Galerie Benedikta Rejta v Lounech
pfispévkova organizace
Pivovarska 34
440 01 Louny
(dale jen ,povinny subjekt”)
V Praze 10. 6. 2022

Véc: Zadost o poskytnuti informaci podle zakona €. 106/1999 Sb. (dale jen Infz)

V bodé 2 7adosti o poskytnuti informace z 20. 12. 2022 (442) jsem poZadoval:

PredlozZte posudek mezindrodniho experta, ktery si nechala galerie zpracovat, objednavku,
smlouvu o dilo a veskerou dalsi korespondenci ve véci posudku s jeho autorem, zda osobné
zkoumal inkriminované sbirkové predméty a terminy jedndni nebo zda posudek vypracoval na
zdkladé podkladi predanych povinnym subjektem, uvedte jakych a dolozZte kopie a jejich predani,
termin doddni posudku, doloZte vyuctované ndklady na zpracovdni posudku a jejich uhradu.

V rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti ¢j. 012/r.2.e/Va/2022/DS z 4. 1. 2022 (457) jste uvedli, Ze z vyse
uvedeného nedisponujete objedndvkou, smlouvou o dilo a vyuctovanim ndkladd na zpracovani posudku
a jejich Uhradu.

Ddle jste zde uvedli, Ze posudek a podklady pfedané povinnym subjektem k vypracovani posudku,
uvedeni jakych, a doloZeni kopii a jejich pfedani a soucasné poskytnuti veskeré dalsi korespondence ve
véci posudku s jeho autorem mi neposkytnete, protoze mate za to, ze uvedené informace se tykaji
trestniho fizeni, které ve véci probiha a poskytnuti téchto informaci by mohlo ohrozit ¢i zmafrit jeho ucel.

K relevanci odmitnuti poskytnout informace podle § 11 odst. 4 pism. a) InfZ s pouhou citaci tohoto
ustanoveni bez odlvodnéni, jak konkrétné by jejich poskytnuti mohlo ohrozit ¢i zmafit ucel trestniho
fizeni, odkazuji na body 1 - 4 svého odvolani proti rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti zZadosti ¢j.
312/r.2.e/Va/2022/DS, které jsem vam zaslal 8. 6. 2022. V nich vychazim z odlvodnéni rozhodnuti
odboru spravy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra CR ¢&j. MV-50140-4/0DK-2022 ze dne 16. 3. 2022,
které bylo doruceno zfizovateli.

V bodé 3 Zadosti o poskytnuti informace z 1. 3. 2022 (475) jsem poZadoval:

Kontaktni spojeni na dr. Konstantina Akinshu.

V rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti ¢j. 144/r.2.e/Va/2022/DS z 15.3. 2022 jste uvedli, ze
pozadovanou informaci mi neposkytnete, protoze se jednd o osobni Udaj a k jeho poskytnuti nemate
souhlas dotcené osoby. Toto rozhodnuti nadfizeny orgdn zrusil a vratil k novému projednani, mj. |

z dlvodu, Ze dotéenou osobu jste nevyzvali k moZnosti vyjadfrit se k podané Zadosti.

V novém projednani zadosti jste v Poskytnuti informace ¢j. 255/r.2.e/Va/2022/DS kontaktni Gdaje na
dr. Akinshu poskytli s tim, Ze tento k jejich poskytnuti vyslovil souhlas.

Na zakladé vyse uvedeného opakované zadam podle InfZ:

1. Predlozte posudek mezindrodniho experta a veSkerou korespondenci ve véci posudku s jeho
autorem, zejména dolozte, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na Galerii BR
nebo Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie
fotografickych podklad( predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku véetné zpUsobu
jejich predani a termin dodani posudku.



2. Predlozte souhlas autora s poskytnutim pozadované informace a korespondenci s nim, kterou
jste jeho souhlas ziskali.

S pozdravem




Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 367/r.2.e/Va/2022/DS
Vyfizuje:
Datum: 28.06.2022

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pFispévkovd organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
440 01 Louny (dale jen ,Galerie Benedikta Rejta v Lounech®) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,InfZ")
k Zadosti

I(da’le jen ,Zadatel“) datované dnem 10.6.2022 a doru¢ené dne13.6.2022 o poskytnuti informace (dale
jen ,Zadost) vydava:

ROZHODNUTI O CASTECNEM ODMITNUTI ZADOSTI

ato dle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 4 pism. a) InfZ z toho dlvodu, Ze poskytnuti informaci by
mohlo ohrozit nebo zmafit Gcel trestniho fizeni, a to v ¢asti poskytnuti informaci pod bodem 1. Zadosti,
kterym mélo byt:

PredloZte posudek mezindrodniho experta a veskerou korespondenci ve véci posudku s jeho autorem,
zejména doloZte, zda se s nabidkou zpracovdni posudku autor obrdtil na Galerii BR nebo Galerie BR na
autora, vliastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie fotografickych podkladi predanych
povinnym subjektem k zpracovdni posudku véetné zplsobu jejich preddni a termin doddni posudku.

ODUVODNENI:

Povinny subjekt obdrzel Zadost Zadatele o poskytnuti informaci podle InfZ, kterou se Zadatel domahal
poskytnuti informaci a kopii dokumentace, jak nasleduje:

Podle InfZ Zaddm o podani nasledujicich informaci:

1. PredloZte posudek mezindrodniho experta a veskerou korespondenci ve véci posudku s jeho
autorem, zejména doloZte, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na Galerii BR nebo
Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie fotografickych
podkladd predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku véetné zpdsobu jejich predani a
termin dodani posudku.

2. PredloZte souhlas autora s poskytnutim poZadované informace a korespondenci s nim, kterou jste
jeho souhlas ziskali.



Podle ustanoveni § 11 odst. 4 pism. a) InfZ povinny subjekt neposkytne informace tykajici se trestniho
Fizeni, pokud by jeji poskytnuti ohrozilo ¢i zmafilo Ucel trestniho fizeni, zejména zajisténi prava na
spravedlivy proces.

Povinny subjekt k moZnosti a rozsahu podan{ informace pod bodem 1. Zadosti kontaktoval POLICI CR,
KRP Usteckého Kraje, Gzemni odbor Louny, odd. hospoda¥ské kriminality, ktery mu k podan{ informace
v bodé 1. Zadosti odpovédél pripisem ¢.j. KRPU-216616-71/TC-2021-040781-20 ze dne 15.6.2022

(dale jen , PFipis Policie CR“) tak, Ze:

1. Dne 5.1.2022 byly policejnim orgdnem zahdjeny ukony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3
trestniho rfddu pro podezieni ze spdchdni zloCinu Padéldni a napodobeni dila vytvarného
uméni dle § 271 odst. 1, odst. 2 pism. c) trestniho zdkoniku, kterého se mohl dopustit
nezndmy pachatel, kdy toto je vedeno pod shora uvedenym ¢j, pficemZ predmétné
provérovani se tykd ndkupu padélanych umeéleckych dél z obdobi ruského suprematismu
GBR v Lounech, IC: 00360724 v letech 2012-2017 za celkovou cdstku ve vysi 6.388.620,-
K¢. Vzhledem k tomu, Ze Zddosti o poskytnuti informaci zaslané GBR v Lounech a
Krajskému uradu byly danym orgdnim zaslany/doruceny dne 13.6.2022 a 8.2.2022, je
zfejmé, Ze dané poZadované informace se tykaji probihajiciho trestniho fizeni, jelikoZ
ukony trestniho rizeni byly zahdjeny dne 5.1.2022. V pripadé informaci tykajicich se
probihajiciho trestniho fizeni a vyplyvd ze zdkona i ze zdvérd judikatury, Ze je povinnost
povinného subjektu zvdZit, zda by poskytnutim informace mohl byt zmaren predmét a
ucel trestniho fizeni, zejména tim, Ze by bylo naruseno plnéni ukolt orgdnu cinnych v
trestnim Fizeni (OCTR) pfi zjistovdni tr. &ind, odhalovdni, stihdni a odsuzovdni pachateli
tr. ¢int a to zejména vzhledem k tomu, Ze probihajici obsdhlé trestni Ffizeni je fdzi
provéfovdni a dosud nebyly zadokumentovdny veskeré duikazy, tykajici se ndkupu
padélanych uméleckych dél vcetné vyslecht vsech zucastnénych osob, kdy jejich
vypovédi by mohly byt ovlivnény. K tomuto je nutno dodat, Ze zdejsi soucdst Policie CR
obdrzela taktéZz Zddost _ (dale oznacena povinnym subjektem
jako ,Zadatelka”) o poskytnuti "Posudku mezindrodniho experta, ktery zpochybnil
pravost souboru vice nezZ Sesti desitek dél ruské revolucni avantgardy ve sbirce Galerie
Benedikta Rejta v Lounech", ktery je souldsti spisového materidlu. Tato Zdadost byla
Zadatelce ze strany policejniho orgdnu zamitnuta a nebylo ji vyhovéno z divodu, Ze dle
$ 65 odst. 1 trestniho fddu neni osobou, ktera by byla opravnéna 3 nahlédnout do spisu,
Cinit si z nich vypisky nebo porizovat kopie. Ustanoveni trestniho fadu jasné rikd, kdo je
oprdavnén nahliZet do trestnich spist, ostatnim osobdm nemohou byt informace ze
spisového materidlu poskytnuty. Je tedy nelogické, aby za situace, kdy OCTR poskytnuti
informaci, které jsou soucdsti spisového materidlu, Zadatelce odmitl a povinny subjekt
tedy bud' GBR v Lounech (v tr. fizeni v pozici poskozeného) nebo Krajsky ufad — Ustecky
kraj tytéZ informace Zadatelce poskytl.

2. Ze shora uvedeného vyplyvd, Ze poZadované informace jsou soucdsti spisového
materidlu, vedeného pod shora uvedenym ¢j., kdy spisovy materidl je v soucasné dobé
ve fdzi provérovani. Dle ust. § 8a trestniho radu pri poskytovdni informaci o své ¢innosti
vefejnosti OCTR dbaji na to, aby neohrozily objasnéni skutecnosti dileZitych pro trestni
fizeni, nezvefejnily o osobdch zucastnénych na tr. fizeni udaje, které pfimo nesouvisi s tr.
¢innosti a aby neporusily zdsadu, Ze dokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem neni
vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz se vede tr. fizeni hledét jako by byl vinen. V



pfipravném rizeni nesméji zverejnit informace, umoZzriujici zjisténi totoznosti osoby, proti
které se vede tr. fizeni, poskozeného, zucastnéné osoby a svédka. K samotnému
odlvodnéni ¢i k uvedeni argumentd, které vysvétluji, pro¢ neni Zadatelce mozné
poZadované informace poskytnout a jak konkrétné by mohlo poskytnuti poZzadované
informace dle bodu 3 a 4 Zddosti ohrozit ¢i zmarit ucel trestniho fizeni policejni orgdn
uvddi, Ze trestni rdd jasné upravuje, kdo je oprdvnén ziskat informace z trestniho spisu,
jak je shora uvedeno. V pfipadé Zadatelu o poskytnuti informaci se nejednd o osoby
oprdvnéné dle trestniho rddu. Informace, které poZaduji nejsou vefejné pfistupné,
obsahuji udaje, které v této fazi trestniho rizeni nemohou byt zverejnény z divodu, aby
nebyl zmaren Ci ovlivnén vyvoj trestniho fizeni, navic tyto informace obsahuji udaje osob
- dosud nevyslechnutych svédku, které by mohly byt ovliviiovdny. Policejni orgdn ma za
to, Ze vzhledem ke shora uvedenému je napinéna podminka, na zdkladé které mazZe
povinny tedy GBR v Lounech i Krajsky ufad — Ustecky kraj poskytnuti informace
odmitnout, kterd je zakotvena v ust. § 11 odst. 4 pism. a) zdkona ¢. 106/1999 Sb., kde je
doslova uvedeno: "Povinné subjekty ddle neposkytnou informace o probihajicim trestnim
fizeni, nebo tykajici se trestniho Fizeni, pokud by jeji poskytnuti ohrozilo ¢i zmafilo ucel
trestniho rizeni, zejména zajisténi prava na spravedlivy proces".

Povinny subjekt k doloZen{ opravnénosti odmitnuti informace pod bodem 1 Zadosti ptedklada Zadateli
kopii Pfipisu Policie CR.

Povinny subjekt v ¢asti poskytnuti informace pod bodem 1. Zadosti, kterym mélo byt predlozeni
posudku mezinarodniho experta a veskeré korespondence ve véci posudku s jeho autorem, zejména
dolozeni, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na povinny subjekt nebo povinny subjekt
na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie fotografickych podkladu
predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku véetné zplsobu jejich predani a termin dodani
posudku, odmitl poskytnutitéto informace, a to v rozsahu celé pozadované informace, Ci sdéleni jakékoli
souvisejici ¢i dopliujici informace, protoZe poskytnuti téchto informaci by mohlo ohrozit ¢i zmafit Ucel
trestniho fizeni, a proto bylo s ohledem na vy3e uvedené rozhodnuto k bodu 1. Zadosti tak jak je
uvedeno v rozhodnuti a Zadost Zadatele byla v poskytnuti téchto dokument( odmitnuta.

Ze shora uvedenych dlvod( povinny subjekt rozhodl tak, jak je ve vyrokové casti tohoto rozhodnuti
uvedeno.

K &asti Zadosti pod bodem 1 vydavé Galerie Benedikta Rejta v Lounech
ROZHODNUT{ O CASTECNEM ODMINUT{ ZADOSTI

dle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 8aInfZ, a to v ¢asti uvedeni jména a pfijmeni Zadatelky, uvedené
v Pfipisu Policie CR, nebot se jedna o osobni tdaj.

ODUVODNENT:

Ddvodem pro ¢asteéné odmitnuti Zadosti je anonymizace osobnich Udajé v dokumentu, ktery je
poskytnut v souvislosti s oddvodnénim tohoto rozhodnuti, a to v c¢asti uvedeni jména a pfijmeni
7adatelky, oznacené v Piipisu Policie CR. Povinny subjekt je vtomto ohledu povinen postupovat
v souladu s §8a InfZ a soucasné zak. ¢. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich Gdajd. Osobnim Gdajem se



pfitom rozumi jakakoliv informace tykajici se uréeného nebo urcitelného subjektu udaji s tim, Ze subjekt
Udajl se povazuje za uréeny nebo urcitelny, jestlize Ize subjekt Gdajd primo ¢i nepfimo identifikovat
zejména na zakladeé Cisla, kddu nebo jednoho ¢i vice prvkd, specifickych pro jeho fyzickou, fyziologickou,
psychickou, ekonomickou, kulturni nebo socidlni identitu, pfiCemZz povinny subjekt ma zakonnou
povinnost dotfené osobni Udaje chranit, kdyZ tato povinnost povinného subjektu chranit osobni Udaje
vede k zavéru o pfednosti této ochrany pfed pravem na informace.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvoldni, a to ve |hité do 15 dnd ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvoldni se podavd ke Ufadu pro ochranu osobnich Udajd
prostfednictvim Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
pfispévkova organizace
MgA. Katerina Melenov3, reditelka

P¥iloha: P¥ipis Policie CR

Dorucuje se:

1. | - clo dlatové schranky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



JID: PCRO4ETRf088228531

KRP USTECKEHO KRAJE

Uzemni odbor Louny
Oddéleni hospodarské kriminality

C. j. KRPU-216616-71/TC-2021-040781-20 Louny 15. 8ervna 2022
Pocet stran: 4

Galerie Benedikta Rejta
Pivovarska 34

440 01 Louny

Krajsky urad - Ustecky kraj
Velka Hradebni 3118/48
400 02 Usti nad Labem

Podani zpravy ve véci zadosti o sou€innost

Policejni organ obdrzel Zadost o vyjadfeni od pfispévkové organizace Galerie Benedikta
Rejta v Lounech k véci tykajici se Zadosti o informace od Ing. Stanislava Déda, nar. 23.11.1945 ze
dne 13.6.2022, ve které mimo jiné pozaduje pfedloZit posudek mezinarodniho experta a veSkerou
korespondenci ve véci posudku s jeho autorem, zejména dolozit, zda se s nabidkou zpracovani
posudku autor obratil na Galerii BR nebo Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek
zpracovat zdarma, kopie fotografickych podkladt pfedanych povinnym subjektem k zpracovani
posudku véetné zplsobu jejich pfedani a termin dodani posudku.

Dale policejni organ obdrzel zadost o souginnost od Krajského ufadu - Ustecky kraj, Velka
Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem, tykajici se odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti
podani informace dle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, kde je
specifikovana pouze Cast zadosti ze dne 8.2.2022, kde zadatel zada pod bodem 3 o predlozeni
informace mimo jiné tykajici se odpovédi Aukéni siné Zezula s.r.o. na Zadost Galerie Benedikta
Rejta v Lounech ¢&j. 559/r.2.f/Va/2021/postou+DS o oficidlni pisemné vyjadfeni k podnétu na
podezieni, ze soubory dél suprematistického uméni, nakoupené pfes aukc¢ni sin v letech 2015-
2017, nejsou origindly a zapis z osobniho setkani v Lounech, pfipadné v Praze, pokud k nému
doslo. Déale pod bodem 4 pozaduje zapis z jednani, které se konalo dne 18.11.2021 u Mgr. Jifiho
Rehaka, naméstka hejtmana za U&asti zstupcti GBR, odboru kultury a pamatkové pése a odboru
legislativné-prvaniho Krajského tfadu Usteckého kraje jak je uvedeno v Odpovédi na zadost
0 poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb. - zaslani pozadovanych informaci, ze dne
3.1.2022, sp. zn. KUUK/172897/2021/KP, ¢j. KUUK/000135/2022/KP.

Odbor kultury a pamatkové péce Krajského Ufadu usteckého kraje, jakozto svodny odbor
pro vyfizeni vySe uvedeného vede ve véci spis pod ¢&j. KUUK/024500/2022. VVzhledem k pfipisu ze
dne 2.2.2022 od feditelky pfispévkové organizace GBR v Lounech MgA. Katefiny Melenové -
email od PCR ohledné& podavani informaci k problematice falz 63-68 ks dé&l, povinny subjekt dne

Cukrovarska Zahrada 1124
440 53 Louny

Tel.: 974 437 340
E-mail: epodatelna.policie@pcr.cz

AV ID DS: a64aién


mailto:epodatelna.policie@pcr.cz

21. 2. 2022 zadatelce poslal odpovéd na zadost v€etné rozhodnuti o CasteCném odmitnuti Zadosti
v bodé 3. a 4. dle pripisu od Policie CR. Dale bylo Zadatelce sdéleno, Ze se miize obratit se svou
Zadosti o poskytnuti informaci pfimo na PCR, Uzemni odbor Louny.

Dne 25. 2. 2022 zadatelka poslala emailem odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti
informace.

Ministerstvo vnitra CR rozhodnutim &. j. MV — 51905 — 3/0ODK-2022 rozhodnuti Usteckého
kraje o &asteCném odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace zruSilo a véc vratilo povinnému
subjektu k novému projednani. Ve svém rozhodnuti v bodé &. 14 uvadi, Ze pokud povinny subjekt
pozadovanymi informacemi disponuje a i nadale ma v Uumyslu odmitnout jeho poskytnuti s
odkazem na § 11 odst. 4 pism. a) zakona 106/1999 Sb. je nutné kontaktovat PCR s zadosti
o soucinnost, spocCivajici ve sdéleni konkrétnich ddvodl, které opraviuji povinny subjekt
postupovat dle § 11 odst. 4 pism. a) zakona 106/1999 Sb.

Na zakladé vySe uvedeného byl dne 6. 4. 2022 pozadan organ &inny v trestnim fizeni
0 sdéleni, jak konkrétné by mohlo poskytnuti pozadované informace dle bodu €. 3 zadosti ohrozit
&i zmafit ucel trestniho Fizeni ve véci falz 63 — 68 ks dél &. j.: KRPU — 216616/TC — 2021.

Dne 7. 4. 2022 obdrzel povinny subjekt emailem sdéleni PCR, které pouzil pro rozhodnuti
o Castec¢ném odmitnuti zadosti o informace.

Dne 12. 4. 2022 povinny subjekt vydal nové rozhodnuti o ¢aste€ném odmitnuti Zadosti.

Dne 5. 5. 2022 zadatelka poslala emailem odvolani proti rozhodnuti o0 odmitnuti informace.

Ministerstvo vnitra CR rozhodnutim &. j. MV — 51905 — 10/0ODK-2022 rozhodnuti Usteckého
kraje o CasteCném odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace zruSilo a véc vratilo povinnému
subjektu k novému projednani. Ve svém rozhodnuti v bodé 25. a 26. doporuCuje povinnému
subjektu opét kontaktovat Policii CR s Zadosti o nové stanovisko k celé véci.

Na zakladé vySe uvedeného byl policejni organ opétovné pozadan jako organ c&inny v
trestnim fizeni o sdéleni, jak konkrétné by mohlo poskytnuti poZzadované informace dle bodu ¢&. 3
a 4 Zadosti ohrozit ¢i zmafit ucel trestniho Fizeni ve véci falz 63 — 68 ks dél €. j.. KRPU —
216616/TC — 2021. Dle rozhodnuti MVCR je nutné, aby mohlo byt stanovisko k celé vé&ci vyuzito
(aby mohla byt informace odmitnuta), uvést argumenty, které vysvétluji, pro€ neni zadatelce
mozné pozadovanou informaci poskytnout.

Policejni organ k dané véci sdéluje nasleduijici:

1. Dne 5.1.2022 byly policejnim organem zahajeny ukony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3
trestniho fadu pro podezfeni ze spachani zlo€inu Padélani a napodobeni dila vytvarného uméni
dle § 271 odst. 1, odst. 2 pism. c) trestniho zakoniku, kterého se mohl dopustit neznamy pachatel,
kdy toto je vedeno pod shora uvedenym ¢j, pfiCemz pfedmétné provéfovani se tyka nakupu
padélanych uméleckych dél z obdobi ruského suprematismu GBR v Lounech, IC: 00360724 v
letech 2012-2017 za celkovou Castku ve vySi 6.388.620,-KE. Vzhledem ktomu, Ze Zadosti

0 poskytnuti informaci zaslané GBR v Lounech a Krajskému ufadu byly danym organim
zaslany/doru¢eny dne 13.6.2022 a 8.2.2022, je zfejmé, Ze dané pozadované informace se tykaji
probihajiciho trestniho fizeni, jelikoz ukony trestniho fizeni byly zahajeny dne 5.1.2022. V pfipadé
informaci tykajicich se probihajiciho trestniho Fizeni a vyplyva ze zakona i ze zavéra judikatury, ze
je povinnost povinného subjektu zvazit, zda by poskytnutim informace mohl byt zmafen pfedmét
a ucel trestniho fizeni, zejména tim, Ze by bylo naruSeno plnéni ukold organu €innych v trestnim
fizeni (OCTR) pfi zjistovani tr. ¢ind, odhalovani, stihani a odsuzovani pachateld tr. &nd a to
zejména vzhledem k tomu, Ze probihajici obsahlé trestni fizeni je fazi provéfovani a dosud nebyly
zadokumentovany veSkeré dulkazy, tykajici se nakupu padélanych uméleckych dél vcetné
vyslechl vSech zu€astnénych osob, kdy jejich vypovédi by mohly byt ovlivnény. K tomuto je nutno
dodat, Ze zdeji soucast Policie CR obdrzela taktéZz Zadost o poskytnuti
"Posudku mezinarodniho experta, ktery zpochybnil pravost souboru vice nez Sesti desitek dél
ruské revolu¢ni avantgardy ve sbirce Galerie Benedikta Rejta v Lounech", ktery je soudasti
spisového materialu. Tato Zadost byla Zadatelce ze strany policejniho organu zamitnuta a nebylo ji
vyhovéno z duvodu, ze dle § 65 odst. 1 trestniho fadu neni osobou, ktera by byla opravnéna



nahlédnout do spisu, €init si z nich vypisky nebo pofizovat kopie. Ustanoveni trestniho fadu jasné
fika, kdo je opravnén nahlizet do trestnich spist, ostatnim osobam nemohou byt informace ze
spisového materidlu poskytnuty. Je tedy nelogické, aby za situace, kdy OCTR poskytnuti
informaci, které jsou soucasti spisového materialu, zadatelce odmitl a povinny subjekt tedy bud
GBR v Lounech (v tr. fizeni v pozici poskozeného) nebo Krajsky ufad - Ustecky kraj tytéz
informace Zadatelce poskytl.

2. Ze shora uvedeného vyplyva, Ze pozadované informace jsou soucasti spisového materialu,
vedeného pod shora uvedenym ¢j., kdy spisovy material je v souc¢asné dobé ve fazi provéfovani.
Dle ust. § 8a trestniho Fadu pfi poskytovani informaci o své &innosti vefejnosti OCTR dbaji na to,
aby neohrozily objasnéni skutecnosti dllezitych pro trestni Fizeni, nezvefejnily o osobach
zUCastnénych na tr. fizeni udaje, které pfimo nesouvisi s tr. ¢innosti a aby neporusily zasadu, ze
dokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem neni vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz se
vede tr. fizeni hledét jako by byl vinen. V pfipravném Fizeni nesméji zvefejnit informace,
umoznujici zjisténi totoZnosti osoby, proti které se vede tr. fizeni, poSkozeného, zucastnéné osoby
a svédka. K samotnému od(vodnéni ¢i k uvedeni argumentu, které vysvétluji, pro¢ neni zadatelce
mozné pozadované informace poskytnout a jak konkrétné by mohlo poskytnuti poZzadované
informace dle bodu 3 a 4 Zadosti ohrozit & zmafit ucCel trestniho fizeni policejni organ uvadi, Ze
trestni fad jasné upravuje, kdo je opravnén ziskat informace z trestniho spisu, jak je shora
uvedeno. V pfipadé zadatell o poskytnuti informaci se nejedna o osoby opravnéné dle trestniho
fadu. Informace, které poZaduji nejsou vefejné pfistupné, obsahuji udaje, které v této fazi trestniho
fizeni nemohou byt zvefejnény z davodu, aby nebyl zmafen & ovlivnén vyvoj trestniho fizeni,
navic tyto informace obsahuji Udaje osob - dosud nevyslechnutych svédkd, které by mohly byt
ovliviovany. Policejni organ ma za to, ze vzhledem ke shora uvedenému je naplnéna podminka,
na zakladé které mlze povinny tedy GBR v Lounech i Krajsky Gfad - Ustecky kraj poskytnuti
informace odmitnout, ktera je zakotvena v ust. § 11 odst. 4 pism. a) zdkona &. 106/1999 Sb., kde
je doslova uvedeno: "Povinné subjekty dale neposkytnou informace o probihajicim trestnim Fizeni,
nebo tykajici se trestniho fizeni, pokud by jeji poskytnuti ohrozilo & zmafilo ucel trestniho fizeni,
zejména zajisténi prava na spravedlivy proces".

3. Dale policejni organ musi jesté reagovat na citované rozhodnuti Ministerstvo vnitra CR &. j. MV

— 51905 — 10/0ODK-2022, kde v ¢lanku 19 a 20 oznacuje Ministerstvo vnitra pavodni vyjadfeni
Policie CR jako obsahové nedostateéné, nekonkrétni a "nicnefikajici" pfipadné jako pouhy prepis
konkrétnich ustanoveni trestniho fadu, kdy toto vyjadieni bylo zaslano povinnému subjektu -
krajskému uradu, ze kterého nebylo zfejmé, jak konkrétné by mohlo poskytnuti pozadované
informace ohrozit trestni Fizeni. K tomuto policejni organ uvadi, Zze v daném vyjadieni uved|
zakonna ustanoveni, které se vztahuji na poskytovani informaci v souvislosti s trestnim fizeni a to
at’ uz se jednalo o § 65 trestniho fadu pfipadné o § 8a trestniho Ffadu, kdy tato ustanoveni maji dle
nazoru policejniho organu chranit udaje, které jsou soucasti trestniho fizeni a to jak osobni tak
i Udaje, tykajici se probihajiciho trestniho fizeni a zajistit to, aby se dané informace nedostaly do
rukou osob, které nejsou osobami opravnénymi dané informace dostat. Policejni organ nemuze ve
svém sdéleni konkrétné uvadét, jaké konkrétni ukony hodld v daném fizeni provést, nebot
vyjadfeni policejniho organu bude nasledné pouzito jako argumentace pro pfipadné zamitnuti
Zadosti o poskytnuti informace. Pokud by tak policejni organ ucinil, mohlo by dojit k tomu, Ze by se
informace z probihajiciho trestniho fizeni dostaly k osobam, které dle trestniho Fadu nemaji na tyto
informace pravo.



komisar OHK
Tel: 974437346
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Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 368/r.2.e/Va/2022/DS
Vyfizuje: I
Datum: 28.06.2022

POSKYTNUTI INFORMACE

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pFispévkovd organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
44001 Louny (dale jen ,Galerie Benedikta Rejta v Lounech”) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,InfZ“),
timto k zZadosti o poskytnuti informaci datované dnem 10.6.2022 a dorucené dnel13.6.2022 (dale jen

zadost ) [

.déle jen ,Zadatel”) poskytuje Zadateli informace, jak nasleduje.
Zadatel ve své Zadosti poZadoval poskytnuti nasledujicich informaci:
Podle InfZ Zaddm o podani nasledujicich informaci:

1. Predlozte posudek mezindrodniho experta a vesSkerou korespondenci ve véci posudku s jeho
autorem, zejména dolozte, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na Galerii BR nebo
Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie fotografickych
podkladd predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku véetné zplsobu jejich predani a
termin dodani posudku.

2. Predlozte souhlas autora s poskytnutim pozadované informace a korespondenci s nim, kterou jste
jeho souhlas ziskali.

Povinny subjekt poskytnuti informace pod bodem 1. Zadosti ¢aste¢né odmitl rozhodnutim ze dne
28.06.2022, ¢.j. 367/r.2.e/Va/2022/DS (déle jen ,Rozhodnuti o ¢asteném odmitnuti“).

K bodu 2. Zadosti poskytuje povinny subjekt Zadateli kopii emailového souhlasu autora odborného
posudku, pana Dr. Konstantina Akinshu, o poskytnuti kontaktnich udajd na jeho osobu, véetné emailu,
kterym byl Dr. Konstantin Akinsh o poskytnuti téchto kontaktnich Udajl pozadan.

Pouceni:
Proti postupu pfi vyfizovani zadosti o informace Ize podat stiznost u povinného subjektu, a to do 30 dn(
ode dne doruceni sdéleni podle ust. § 6, § 14 odst. 5 pism. c) nebo § 17 odst. 3 InfZ v souladu s ust. §
16a InfZ.



Pfiloha: Emailova Zadost a odpovéd k poskytnuti kontaktnich Gdajl

V souladu se InfZ bude poskytnuti informace zvefejnéno také na webovych strankach Galerie Benedikta
Rejta v Lounech —www.gbr.cz.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
pfispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, feditelka

Dorucuje se:

1. | /0 datové schrainky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



1z1

Re: request from GBR

Pfedmét: Re: request from GBR

0d: "Konstantin Akinsha" <akinsha@fastmail.net>
Datum: 28.04.2022 17:36

Komu: MgA. Katefina Melenova <reditel@gbr.cz>

Dear Ms. Melenova,
Of course! please, share my address.
Yours Konstantin

On Thu, Apr 28, 2022, at 3:34 PM, MgA. Katerina Melenova wrote:

Dear Mr. Akinsha,

I send friendly greetings and I turn to you with a request.

We were asked by an official inquiry - under the valid Czech law on free
access to information - which is binding for us, on the provision of
your contact. The interviewer is from the counterparty. I would like to
ask you for your consent to provide your email address. Thank you in
advance for your reply.

Best regards.

MgA. Katerina Melenova

reditelka

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
+420776663394

reditel@gbr.cz

www.gbr.cz

Attachments:
* reditel.vcf

Konstantin Akinsha
akinsha@fastmail.net

28.06.2022 20:25
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Ufad pro ochranu osobnich Gdajd
Pplk. Sochora 27
170 00 Praha 7

prostfednictvim

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
prispévkova organizace
Pivovarska 34

440 01 Louny

(dale jen povinny subjekt)

V Praze 30. 6. 2022

7 v

Véc: Odvolani proti rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti Zadosti ¢j. 367/r.2.e/Va/2022/DS podle zak.
¢.106/1999 Sb. (dale jen InfZ)

Dne 10. 6. 2022 povinnému subjektu zaslal pod ID 1049087534 Zadost o poskytnuti nasledujici
informace:
1. Predlozte posudek mezindrodniho experta a veSkerou korespondenci ve véci posudku
s jeho autorem, zejména dolozte, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na
Galerii BR nebo Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma,
kopie fotografickych podklad(i predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku
véetné zplsobu jejich predani a termin dodani posudku.

2. Predlozte souhlas autora s poskytnutim poZzadované informace a korespondenci s nim,
kterou jste jeho souhlas ziskali.

Dne 28. 6. 2022 jsem obdrzel informaci poZadovanou v bodé 2 a rozhodnuti o ¢dste¢ném odmitnuti
Zadosti ¢j. 367/r.2.e/Va/2022/DS v Casti zadosti pod bodem 1. Proti rozhodnuti podavam odvolani
z nasledujicich dvodu:

1. Povinny subjekt se ve vyroku rozhodnuti odvoldva na § 11 odst. 4. pism. a) InfZ z toho divodu, Ze
poskytnuti informace by mohlo ohrozit nebo zmafit ucel trestniho fizeni. V odtvodnéni rozhodnuti
cituje body 1 a 2 pFipisu KRP UK UO Louny OHK Podani zpravy ve véci 74dosti o soucinnost, jejiz
kopii pfipojuje v priloze. V zavéru odlvodnéni pouze zopakoval, Ze s ohledem na vyse uvedené
odmita poskytnuti informace v celém rozsahu, protoZe poskytnuti téchto informaci by mohlo
ohrozit nebo zmafit ucel trestniho fizeni. Jedna se o klasicky dikaz kruhem.

2. Stanovisko policie argumentuje takto:

e Novou informaci o zahajeni trestniho fizeni 5. 1. 2022 v(i¢i nezndmému pachateli zlocinu
padélani a napodobeni dila vytvarného uméni, pficemz provérovani se tyka jejich nakupu
za 6,388.620,- K&. Zadosti o informace podané po tomto datu se tedy tykaji probihajiciho
trestniho fizeni.

e Obsahlé trestni fizeni je ve stadiu provéfovani a dosud nebyly zadokumentovany veskeré
dikazy, tykajici se nakupu padélkl véetné vyslech( vSech zucastnénych osob, kdy jejich
vypovédi by mohly byt ovlivnény (viz tr. fad - zi¢astnénou osobou se rozumi ten, jehoz véc



nebo jina majetkova hodnota [a s G¢innosti novely provedené zak. €. 55/2017 Sb. téz jehoz
Cast majetku za podminek § 102 tr. zakoniku] byla nebo podle ndvrhu statniho zastupce
ma byt zabrana).

e Anonymizované Zadatelce o poskytnuti posudku byla zadost zamitnuta, protoze neni
osobou, kterd by byla opravnéna nahlédnout do spisu a je nelogické, aby byla informace
nyni poskytnuta povinnymi subjekty, kdyZz byla jednou organy ¢innymi v trestnim fizeni
zamitnuta.

e Zavérem shrnuje, Ze informace jsou soucasti spisu, v pfipravném fizeni, kdy se nesméji
zverejnit informace umoZiujici zjiSténi totoZnosti osoby, proti které se vede tr. fizeni,
poskozeného, zucastnéné osoby a svédka. Po pomérné obsahlé citaci ustanoveni trestniho
fadu se vyjadreni dostalo kjadru véci, tj. ,k samotnému odlvodnéni ¢i k uvedeni
argumentu, které vysvétluji, proc¢ neni Zadatelce mozné pozadované informace poskytnout
a jak konkrétné by mohlo poskytnuti poZzadované informace dle bodu 3. a 4. Zadosti ohrozit
¢i zmafit ucel trestniho fizeni”. K tomu policejni organ uvadi, Ze , trestni fad jasné upravuje,
kdo je opravnén ziskat informace ztrestniho spisu. V pfipadé Zadateld o poskytnuti
informaci se nejedna o osoby opravnéné dle trestniho fadu. Informace, které pozaduiji
nejsou verejné pristupné, obsahuji Udaje, které v této fazi trestniho fizeni nemohou byt
zverejnény z dlivodu, aby nebyl zmaren ¢i ovlivnén vyvoj trestniho fizeni, navic tyto
informace obsahuji Udaje osob — dosud nevyslechnutych svédku (tak koho, zucastnénych
osob nebo svédku?), které by mohly byt ovliviiovany.”

Policejni organ opakované argumentuje pouze citaci ustanoveni trestniho radu, bez konkrétni
vazby na poZadované informace. Nadale v platnosti ktomuto druhu argumentace zlstava
vyjadfeni odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra CR v jeho rozhodnuti ¢j.
MV-50140-4/0DK-2022 ze dne 16. 3. 2022, ze kterého cituji: ,,Povinny subjekt své odmitnuti
Zadosti o poskytnuti informace odlvodnil odkazem na § 11 odst. 4 pism. a InfZ, dle néjz plati, Ze
povinné subjekty neposkytnou informace o ,,probihajicim trestnim fizeni, nebo tykajici se trestniho
fizeni, zejména zajisténi prava na spravedlivy proces.” Napadené rozhodnuti je prakticky
nepfezkoumatelné, nebot povinny subjekt se fakticky omezil pouze na citaci prislusného paragrafu
InfZ. Z napadeného rozhodnuti vliibec nevyplyva, co povinny subjekt k takovému pfistupu vedlo,
jak konkrétné by poskytnuti informace mohlo probihajici fizeni narusit atd. Pouhé konstatovani,
Ze nemUzZe byt konkrétni informace poskytnuta z dlivodu, Ze se zde uplatni jeden z divod jejiho
odmitnuti upraveny v InfZ (aniZ by ovSem povinny subjekt jeho vyuziti jakkoliv odlvodnil), tak
nemuze byt vyhodnoceno jako postup souladny s InfZ.”

S timto nazorem se zcela ztotoZnuji.

K zpUsobu, jak aplikovat § 11 odst. 4 pism. a InfZ, pokud ma povinny subjekt v imyslu odmitnout
poskytnuti informace s odkazem na néj, se dale v tomto rozhodnuti uvadi, cit: ,,Bude nutné, aby
povinny subjekt kontaktoval PCR se adosti o soucinnost, spocivajici ve sdéleni konkrétnich
dlivod(, které by jej opraviiovaly postupovat dle § 11 odst. 4 pism. a) InfZ. Je to PCR jako orgédn
¢inny v trestnim fizeni, ktery je na prvnim misté opravnén a schopen posoudit, jak konkrétné by
mohlo poskytnuti pozadované informace ohrozit ¢i zmafit ucel trestniho fizeni.”

Nepostacuje tudiz pouhé tvrzeni PCR, Ze ve véci probiha trestni fizeni, které povinny subjekt
nezbavuje povinnosti odlivodnit, jak konkrétné by poskytnuti poZadované informace mohlo
ohrozit ¢i zmafit Ucel trestniho fizeni. Policejni orgdn naopak dochazi ke zcela absurdnimu vykladu,
Ze prvni zamitnuti informace policii je jednou provzdy postacujicim didvodem i pro jiné povinné
subjekty.



Policie se dale vyjadfila ve svém pFipisu k v ném citovanému rozhodnuti Ministerstva vnitra CR ¢j.
MV-51905-10/0DK-2022, které takovou argumentaci oznalilo za obsahové nedostatecnou,
nekonkrétni a ,nicnefikajici”. Svlj postup haji tim, Ze ,policejni orgdn nemuZe ve svém sdéleni
konkrétné uvadét, jaké konkrétni ikony hodla v daném fizeni provést, nebot vyjadieni policejniho
organu bude nasledné pouZito jako argumentace pro pripadné zamitnuti Zadosti o poskytnuti
informace.” | kdyz rozhodnuti formalné s predmétem této Zadosti nesouvisi, llustruje policejni
orgdn i pres velmi ndzorny navod v rozhodnuti Ministerstva vnitra CR jak dale postupovat, zasadni
nepochopeni zakona o svobodném pfistupu k informacim. Informace, jaké konkrétni ikony hodla
policie v fizeni provést, nelze podle § 2 odst. 4 InfZ poZadovat a ani tomu tak neni.

Pokud povinny subjekt povaZoval za potfebné timto rozhodnutim v od{ivodnéni operovat, je tfeba

s politovanim konstatovat, Ze v rozporu s rozhodnutim se spokojil s pouhou citaci ptipisu policie,

aniz by postupoval podle citovaného judikatu Krajského soudu v Praze z 31. 5. 2022, ¢j. 43 A

46/2021-45 a sdm fadné provéfil, zda by poskytnuti poZzadované informace mohlo ohrozit ¢i zmafit

Ucel trestniho tizeni, kdyZz nekonkrétni vyjadreni policie neni pro povinny subjekt zavazné.

Zde je tfeba vzit v Uvahu, Ze dlvody, pro které ma povinny subjekt vyjadreni policie v bodé 2

k odmitnuti Zddosti povaZovat za nekonkrétni, jsou:

a. Povinny subjekt mél reagovat na skutecnost, Ze vyjadreni se vibec nezabyva obsahem mé
zadosti.

b. Tvrzeni, Ze ve spisu dosud nebyly zadokumentovany vsechny dlikazy véetné vyslechl vSech
zucastnénych osob, jejichz vypovédi by mohly byt ovlivnény, svyfizenim Zadosti viibec
nesouvisi. Nezddam o nahlédnuti do spisu, kterym bych mohl zjistit, Ze obsahuje udaje, které
v této fazi trestniho fizeni nemohou zverejnény, aby nebyl zmafen vyvoj trestniho Fizeni.
Vyjadreni neuvadi, které Udaje to jsou a zda jsou pozadovany v Zadosti.

c. Nezadam ani o Udaje osob — at uz zucastnénych osob, jak uvadi v bodé 1, nebo svédkq, jak
uvadi vbodé 2, ani o informaci kdo je osoba, proti které se vede trestni fizeni, kdo je
poskozeny, kdo zic¢astnéna osoba a kdo svédek.

d. Vyjadreni (a nasledné povinny subjekt) se naopak viibec nezabyva zasadni otazkou, jak by
mohlo byt vySe uvedené dokumentovani duikazl, vyslech(l apod. zmafeno predlozenim
posudku, jehoZ autor dr. Akinsha je zndm, dokladl o okolnostech jeho ziskani (kdo byl
iniciatorem jeho vytvoreni a zpracovani zdarma, fotografickych podkladl a zpUsobu jejich
predani) a terminu dodani posudku. Tyto Udaje ma predevsim a pravdépodobné jenom
povinny subjekt a je pouze na povinném subjektu pro¢ akceptuje vyjadreni i pro posouzeni
téch ¢asti Zadosti, o kterych policie informace nema.

Zavérem upozornuji na dodatecné zjisténou skutecnost, Ze k odiivodnéni rozhodnuti o ¢aste¢ném

odmitnuti Zadosti dvou Zadatell, adresovanych dvéma riznym povinnym subjektlim a Zadajicich o

rozdilné informace bylo v obou ptipadech povinnymi subjekty citovdno zcela shodné vyjadieni

policejniho organu. Jedno je vyjadieni vrozhodnuti Galerie Benedikta Rejta v Lounech, proti
kterému podavdm toto odvoldni, druhé je citovano vrozhodnuti Krajského Gfadu UK ¢;.

KUUK/097452/2022/KP. Policejni organ shodné vyjadreni vypracoval ke dvéma rdznym zadostem

o soucinnost a obéma subjektlim je zaslal samostatné. V prvnim pripadé bylo odmitnuto

poskytnuti posudku a dokladd o jeho pofizeni, ve druhém pripadé odpovéd aukéni siné Zezula a

zapis z jednani 18.11.2021. Shodné vyjadreni prokazuje, Ze policejni orgdn vypracoval univerzalni

dokument, kterym odmita poskytnout veskeré informace, aby se nemusel zabyvat konkrétnim
odlvodnénim jednotlivosti. Takovy postup je v hrubém rozporu s vyse uvedenymi doporucenimi

Ministerstva vnitra CR.



Na zakladé vyse uvedeného navrhuji, aby nadfizeny orgdn ptikdzal povinnému subjektu poZzadovanou
informaci poskytnout.

S pozdravem




Utad pro ochranu osobnich tGdaj
Pplk. Sochora 27
170 00 Praha 7

Cislo jednaci: 412/r.2.e/Va/2022/DS

Vyfizuje:
Datum:

15.7.2022

Postoupeni odvolani proti Rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace podle

zdkona €. 106/1999 Sb., ¢.j. 367/r.2.e/Va/2022/DS ze dne 28.6.2022

Dne 13.6.2022, datovanou 10.6.2022, obdriela Galerie Benedikta Rejta v Lounech Z&adost
o poskytnutiinformace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. (déle jen InfZ), kde Zadatel pozadoval nasledujici
informace:

V bodé 2 Zddosti o poskytnuti informace z 20. 12. 2022 (442) jsem poZadoval:

PredloZte posudek mezindrodniho experta, ktery si nechala galerie zpracovat, objedndvku,
smlouvu o dilo a veskerou dalsi korespondenci ve véci posudku s jeho autorem, zda osobné
zkoumal inkriminované sbirkové predméty a terminy jedndni nebo zda posudek vypracoval
na zakladé podkladt predanych povinnym subjektem, uvedte jakych a doloZte kopie a jejich
preddni, termin dodadni posudku, dolozZte vyuctované ndklady na zpracovdni posudku a jejich
Uhradu.

V rozhodnuti o ¢dstecném odmitnuti &j. 012/r.2.e/Va/2022/DS z 4. 1. 2022 (457) jste uvedli,
Ze z vyse uvedeného nedisponujete objedndvkou, smlouvou o dilo a vyuctovdnim ndkladi na
zpracovdni posudku a jejich uhradu.

Ddle jste zde uvedli, Ze posudek a podklady predané povinnym subjektem k vypracovdni
posudku, uvedeni jakych, a dolozeni kopii a jejich pfeddni a soucasné poskytnuti veskeré
dalsi korespondence ve véci posudku s jeho autorem mi neposkytnete, protoZze madte za to,
Ze uvedené informace se tykaji trestniho rizeni, které ve véci probihd a poskytnuti téchto
informaci by mohlo ohrozit ¢i zmarit jeho ucel.

K relevanci odmitnuti poskytnout informace podle § 11 odst. 4 pism. a) InfZ s pouhou citaci
tohoto ustanoveni bez oddvodnéni, jak konkrétné by jejich poskytnuti mohlo ohrozit Ci
zmarit ucel trestniho fizeni, odkazuji na body 1 - 4 svého odvoldni proti rozhodnuti o
cdastecném odmitnuti Zddosti ¢j. 312/r.2.e/Va/2022/DS, které jsem vam zaslal 8. 6. 2022. V
nich vychdzim z odivodnéni rozhodnuti odboru sprdvy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra
CR ¢&. MV-50140-4/0DK-2022 ze dne 16. 3. 2022, které bylo doruceno zfizovateli.

V bodé 3 Zddosti o poskytnuti informace z 1. 3. 2022 (475) jsem poZadoval:

Kontaktni spojeni na dr. Konstantina Akinshu.

V rozhodnuti o ¢dstecném odmitnuti &j. 144/r.2.e/Va/2022/DS z 15.3. 2022 jste uvedli, Ze
poZadovanou informaci mi neposkytnete, protoZe se jedna o osobni tidaj a k jeho poskytnuti
nemadte souhlas dotcené osoby. Toto rozhodnuti nadrizeny orgdn zrusil a vrdtil k novému
projedndni, mj. | z divodu, Ze dotcenou osobu jste nevyzvali k moznosti vyjadrit se k podané
Zddosti.

V novém projedndni Zddosti jste v Poskytnuti informace ¢j. 255/r.2.e/\Va/2022/DS kontaktni
udaje na dr. Akinshu poskytli s tim, Ze tento k jejich poskytnuti vyslovil souhlas.



Na zdkladé vyse uvedeného opakované Zaddm podle InfZ:

1. PredloZte posudek mezindrodniho experta a veskerou korespondenci ve véci posudku s
jeho autorem, zejména dolozZte, zda se s nabidkou zpracovdni posudku autor obrdtil na
Galerii BR nebo Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma,
kopie fotografickych podkladt pfedanych povinnym subjektem k zpracovdni posudku véetné
zpusobu jejich pfeddani a termin doddni posudku.

2. Predlozte souhlas autora s poskytnutim poZadované informace a korespondenci s nim,
kterou jste jeho souhlas ziskali.

povinny subjekt k ocvosn [

(dale jen ,Odvolatel”), ze dne 30.6.2022, doruceném povinnému subjektu dne
7.7.2022 (dale jen ,0dvolani“), proti rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti povinného subjektu ze dne
28.6.2022, ¢.j. 367/r.2.e/Va/2022/DS, uvadi nasledujici:

Odvolatel opird své Odvolani o to, Ze povinny subjekt nedostatecné zdlvodnil odmitnuti poskytnuti
informace z dlivodl mozného ohrozeni nebo zmareni Ucelu trestniho fizeni. Povinny subjekt vSak nema
za to, Ze by své Uvahy o moznosti ohrozeni nebo zmareni Ucelu trestniho fizeni proved| nedostatecné.
Samostatné se v rdmci predvidani jednani Odvolatele dotazal policejniho organu, zda mize Odvolatelem
pozadované informace poskytnout, ¢imz jiz dostatecné prokazal svou aktivni ¢innost ve véci mozného
poskytnuti ¢i odmitnuti informaci, ¢imz provéril, Ze poskytnout poZzadované informace neni mozné.

Odvolatel téZ opakované poukazuje na doporudujici stanovisko Ministerstva vnitra CR ze dne 16.3.2022,
¢.j. MV-50140-4/0DK-2022, pricemz povinny subjekt uvadi, Ze toto stanovisko neni zdvazné a nelze jej
aplikovat bez dalsiho na jakykoli pfipad Zadosti o informace.

Uvahy Odvolatele v bodé 7. Odvolani, které se tykaji vyjadieni policejniho organu povaZzuje povinny
subjekt za nerelevantni, protoze Odvolatel nemizZe predvidat, Ze by jemu poskytnuté informace
nemohly ohrozit nebo zmafit Ucel trestniho fizeni, kdyZ mu neni zndm jejich obsah.

Povinny subjekt navrhuje, aby Odvolani proti Rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti zadatele _
, bylo v plném rozsahu
zamitnuto a UFad pro ochranu osobnich Gdajti rozhodnuti povinného subjektu potvrdil.

V souladu se InfZ bude postoupeni odvolani zvefejnéno také na webovych strankach Galerie Benedikta
Rejta v Lounech —www.gbr.cz.

Galerie Benedikta Rejta v
Lounech, pfispévkova

organizace

MgA. Katefina Melenova, feditelka


http://www.gbr.cz/

PFilohy: Zadost o informace

Rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti zadosti + pfiloha
Poskytnuti informace + pfiloha
Odvolani

Dorucuje se:

1. Ufad pro ochranu osobnich Gdaj(, Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7 — do datové schranky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



Ufad pro ochranu osobnich Gdajd
Pplk. Sochora 27
170 00 Praha 7

prostrednictvim

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
prispévkova organizace
Pivovarska 34

440 01 Louny

(dale jen povinny subjekt)

V Praze 23. 8. 2022

Véc: Stiznost na postup pfi vyFizovani Zadosti podle zak. €. 106/1999 Sb. (dale jen InfZ)

Dne 30. 6. 2022 jsem povinnému subjektu zaslal pod ID 1056607761 odvolani proti rozhodnuti o
Castecném odmitnuti Zadosti ¢j. 367/r.2.e/Va/2022/DS. Lhlta pro vyfizeni uplynula marné 30. 7.
2022, podavam stiznost podle § 16a InfZ.

S pozdravem




Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 496/r.2.e/Va/2022/DS
Vyfizuje: I
Datum: 24.08.2022

Véc: Odpovéd na stiznost

Dne 7.7.2022 bylo Galerii Benedikta Rejta v Lounech doruéeno Odvolani proti rozhodnuti o ¢aste¢ném
odmitnuti Zadosti podle zak. ¢. 106/1999 Sbh. (dale jen InfZ) datované 30.6.2022. Povinny subjekt Vam
sdéluje, ze Vami zaslané odvolani postoupil dne 18.7.2022 Utadu pro ochranu osobnich tdajti.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
prispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, feditelka

Dorucuje se:

1. | - lo dlatové schranky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



Utad pro ochranu osobnich tdajti
Pplk. Sochora 27
17000 Praha 7

Cislo jednaci: 497/r.2.e/Va/2022/DS
VyFizuje: I
Datum: 25.08.2022

Postoupeni stiznosti na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.

Dne 24.08.2022 Galerie Benedikta Rejta v Lounech obdrzela Stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti
o informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sh. z nasledujictho ddvodu:

Dne 30. 6. 2022 jsem povinnému subjektu zaslal pod ID 1056607761 odvoldni proti
rozhodnuti o Cdstecném odmitnuti Zddosti &. 367/r.2.e/Va/2022/DS. Lhita pro vyrizeni
uplynula marné 30. 7. 2022, poddvam stiznost podle § 16a InfZ.

Povinny subjekt dne 24.8.2022 stéZovali pod ¢. j. 496/r.2.e/Va/2022/DS odpoveédél:

Dne 7.7.2022 Galerie Benedikta Rejta v Lounech obdrZela Odvoldni proti rozhodnuti
o Castecném odmitnuti Zadosti podle zdk. ¢. 106/1999 Sb. (ddle jen InfZ) datované 30.6.2022.
Povinny subjekt Vdm sdéluje, Ze Vdmi zaslané odvoldni postoupil dne 18.7.2022 Ufadu pro
ochranu osobnich udaju.

K stiznosti stéZovatele uvadime, Ze odvolani zaslané pod ID 1056607761 postoupil dne 18.7.2022
UFadu pro ochranu osobnich tdaj.

V souladu se InfZ bude postoupeni stiznosti zvefejnéno také na webovych strankdch Galerie
Benedikta Rejta v Lounech — www.gbr.cz.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
prispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, reditelka

Pfilohy: StiZznost na postup pfi vytizovani Zadosti o informace
Odpoveéd na stiznost


http://www.gbr.cz/

Dorucuje se:

1. Ufadu pro ochranu osobnich tdaj, Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7 — do datové schranky
2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



URAD PRO OCHRANU OSOBNIiCH UDAJU
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7 _
tel.: 234 665 111, fax: 234 665 444

posta@uoou.cz, WWW.UoouU.cz

Cj. UOOU-02690/22-2

ROZHODNUTI

Utad pro ochranu osobnich Gdajd (dale jen ,Ufad*) jako ptislu$ny nadFizeny organ podle § 20
odst. 4 a 5 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen ,InfZ“),
rozhodl o odvolani Zadatele o informace

_ (dale jen ,zadatel”), proti rozhodnuti Galerie Benedikta
Rejta v Lounech, pfispévkové organizace, ICO: 003 60 724, se sidlem Pivovarska 34, 440 01
Louny (dale jen ,povinny subjekt”), ze dne 28. 6. 2022, ¢. j. 367/r.2.e/Va/2022/DS,
o ¢aste¢ném odmitnuti zddosti o informace takto:

V souladu s ustanovenim § 20 odst. 4 pism. b) zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, a § 90 odst. 1 pism. b) zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad,
se rozhodnuti Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkové organizace, ze dne 28. 6.
2022, ¢. j. 367/r.2.e/Va/2022/DS, rusi a véc se vraci povinnému subjektu k novému
projednani.

Odavodnéni

.
Vymezeni véci

Zadatel pozadal dopisem ze dne 10. 6. 2022 povinny subjekt o poskytnuti ndsledujicich
informaci:

»1. Pfedlozte posudek mezindrodniho experta a veskerou korespondenci ve véci posudku
s jeho autorem, zejména doloZte, zda se s nabidkou zpracovdni posudku autor obrdtil
na Galerii BR nebo Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat
zdarma, kopie fotografickych podkladi predanych povinnym subjektem k zpracovdni
posudku vcetné zplsobu jejich predani a termin doddni posudku.

2. Predlozte souhlas autora s poskytnutim poZadované informace a korespondenci s nim,
kterou jste jeho souhlas ziskali.”

Povinny subjekt Zadateli poskytl informace k bodu €. 2 jeho Zadosti pfipisem ze dne
28. 6. 2022, ¢. . 368/r.2.e/Va/2022/DS. Zbyvajici ¢ast Zadosti, tj. bod €. 1, povinny subjekt
¢astecné odmitl rozhodnutim z téhoZz dne, ¢. j. 367/r.2.e/Va/2022/DS. Povinny subjekt
ve svém rozhodnuti odkazal na ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11
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odst. 4 pism. a) téhoz zakona, nebot poskytnuti Zadatelem pozadované informace by mohlo
potencialné ohrozit ¢i zmafit Ucel trestniho tizeni. Za timto ucelem si povinny subjekt vyzadal
od Policie Ceské republiky, KRP Usteckého kraje, Uzemniho odboru Louny, oddéleni
hospodarské kriminality (dale jen ,policejni organ“) stanovisko k poskytnuti informaci
k adatelové Zadosti. Policejni orgdn poskytl dne 15. 6. 2022 pod ¢&. j. KRPU-216616-71/TC-
2021-040781-20 stanovisko, kterym mimo jiné povinnému subjektu sdélil, Zze predmétné
informace se tykaji probihajiciho trestniho fizeni, jelikoZz ukony trestniho fizeni byly zahajeny
dne 5. 1. 2022. Policejni organ ve svém stanovisku rovnéz podotkl, Zze Zzadatel neni osobou
opravnénou dle trestniho rfadu a informace, které pozaduje, nejsou verejné pristupné
a v této fazi trestniho fizeni nemohou byt takové informace zverejnény z toho dlvodu, aby
nebyl zmaren i ovlivnén vyvoj trestniho fizeni. Policejni organ téz uvedl|, Ze pozadované
informace obsahuji Udaje dosud nevyslechnutych svédki, ktefi by mohli byt ovliviiovani.
Povinny subjekt toto stanovisko zakomponoval do svého rozhodnuti s tim, Ze jméno
a prijmeni jiné Zadatelky o informace, ktera je ve stanovisku policejniho orgdn uvedena,
odmitl rozhodnutim poskytnout s odkazem na § 8a InfZ. Zadateli bylo uvedené stanovisko
nad ramec zadosti rovnéz poskytnuto.

Zadatel rozhodnuti povinného subjektu o ¢aste¢ném odmitnuti 7adosti napadl dne
30. 6. 2022 odvolanim, které povinny subjekt spolecné se spisovou dokumentaci postoupil
UFadu dne 18. 7. 2022.

1l
Procesni otazka urceni nadfizeného organu

Ufad se nejprve zabyval otdzkou své prislusnosti k vedeni odvolaciho Ffizeni ve véci
rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti Zadosti vydaného povinnym subjektem. V souladu
s rozsudkem Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 16. 2. 2022, sp. zn. Komp 3/2021-26, U¥ad
dospél k zdvéru, Ze Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkovd organizace, je
prispévkovou organizaci, kterd nevykonava vrchnostenskou verejnou spravu a neni organem
verejné moci. Z bodu 42 vySe uvedeného rozsudku vyplyva, Ze u téchto pfispévkovych
organizaci nelze urcit nadfizeny organ dle § 178 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen
,spravni rad“), a proto je dle § 20 odst. 5 InfZ jejich nadfizenym orgdnem Urad.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace, je povinnym subjektem dle InfZ.
Dle platné pravni Upravy nelze urdit jeji nadfizeny organ podle ustanoveni § 178 spravniho
fadu. Z tohoto dlivodu je nadfizeny organ pro ucely InfZ uréen podle § 20 odst. 5 InfZ a je jim
Ufad.

1l.
Vécné posouzeni odvolani

Ufad na zakladé ¥adné&, véas a opravnénou osobou podaného odvolani pFezkoumal
rozhodnuti povinného subjektu podle § 89 odst. 2 spravniho Fadu. Ufad prezkoumal soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi predpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti byla prezkoumana v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani. Podané odvolani je srozumitelné, z podani je patrné, ¢eho se Zadatel o informace
domaha i v jakém rozsahu rozhodnuti povinného subjektu napada, proto jej nebylo nutné
vyzyvat k doplnéni podani.
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Zadatel ve svém odvolani namita, e povinny subjekt nereagoval na skute¢nost, 7e se
vyjadreni policejniho organu vibec nezabyva obsahem Zadatelovy Zadosti, pricemzZ jak
policejni organ, tak ani nasledné povinny subjekt se dle Zadatele nezabyvaji tim, ,jak by
mohlo byt vyse uvedené dokumentovdni dikazu, vyslechti apod. zmareno predloZzenim
posudku, jehoZ autor dr. Akinsha je zndm, dokladi o okolnostech jeho ziskdni a terminu
doddni posudku.”“ Zadatel v tomto ohledu dale namita, Ze povinny subjekt pfi posouzeni
zadosti postupoval v rozporu s rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 31. 5. 2022,
¢. j. 43 A 46/2021-45. Zadatel ve svém odvolani rovné? zpochybriuje obsah poskytnutého
stanoviska policejnim organem, které povazuje za pfiliS univerzalni, které se nezabyva
konkrétni 74dosti 7adatele. Zadatel pro podporu svého tvrzeni odkazuje na rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 16. 3. 2022, ¢. j. MV-504140-4/0DK-2022, z néjz mimo jiné cituje
argumentaci pro podporu vlastnich odvolacich namitek.

Povinny subjekt ve svém stanovisku k postoupenému odvoldni uvadi, Ze se s namitkami
Zadatele neztotozriuje, nebot své rozhodnuti povazuje za fadné odlvodnéné. Povinny
subjekt vyvinul soucinnost s prislusSnym policejnim organem, ¢imz aktivné prokazal svoji
Cinnost ve véci mozného poskytnuti ¢i odmitnuti informaci, a jejimz vysledkem bylo zjisténi,
Ze pozadovanou informaci poskytnout nelze. Povinny subjekt se neztotozfiuje s Uvahami
Zadatele, které zminuje v bodé 7 svého odvolani, nebot Zadatel nem(zZe predvidat,
Ze by poskytnutim informaci nemohlo dojit k ohroZzeni nebo zmareni uUcelu trestniho fizeni,
kdyZz mu neni znam jejich obsah. Povinny subjekt rovnéz uvadi, Zze Zadateliv odkaz na

rozhodnuti Ministerstva vnitra ¢. j. MV-50140-4/0DK-2022 je nepfiléhavy, nebot jej nelze
aplikovat bez dalSiho na jakoukoli Zadost o informace.

Utad si dne 6. 3. 2022 pod &. j. UOOU-02690/22-6 vyiadal aktualizaci vy$e uvedeného
stanoviska policejniho organu. Ten své stanovisko ¢. j. KRPU-216616-122/TC-2021-040781-
20 zaslal Ufadu dne 7. 3. 2022. Z poskytnutych Gdaji vyplyvd, Ze trestni véc, vedena
policejnim organem pod nadepsanym €. j. byla dne 6. 2. 2023 odloZena dle ustanoveni
§ 159a odst. 5 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (dale jen ,trestni rad“),
tudiz bylo ze strany policejniho organu v dané véci meritorné rozhodnuto.

Ufad po posouzeni relevantnich ndmitek, jeZ Zadatel ve svém odvolani uplatnil, dospél
k zavéru, Ze odvolani je dlivodné, nebot Zadost o poskytnuti informace v bodu ¢. 1 nelze
odmitnout na zadkladé povinnym subjektem uvedeného dlvodu, tj. ustanoveni § 11 odst. 4
pism. a) InfZ.

Podle ustanoveni § 11 odst. 4 pism. a) InfZ ,povinné subjekty ddle neposkytnou informace
o probihajicim trestnim Fizeni, nebo tykajici se trestniho fizeni, pokud by jeji poskytnuti
ohrozilo ¢i zmafilo ucel trestniho rizeni, zejména zajisténi prava na spravedlivy proces”.

Povinny subjekt své rozhodnuti zalozil na zjiSténi, Ze ve véci byly dne 5. 1. 2022 zahdjeny
ukony trestniho Fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu pro podezfeni ze spachdani zlocinu
padélani a napodobeni dila vytvarného uméni dle § 271 odst. 1, odst. 2 pism. c) zakona
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,trestni zakonik”).

Ackoliv povinny subjekt v dobé svého rozhodnuti fadné pfistoupil k zjisténi relevantnich

informaci od policejniho organu a na zakladé poskytnutého stanoviska rozhodl napadenym
rozhodnutim o ¢asteéném odmitnuti Zadosti o informace, doslo k zdsadni zméné okolnosti,

3/5



kdy byla dne 6. 2. 2023 policejnim organem predmétna trestni véc odlozena. Z tohoto
divodu nelze potvrdit rozhodnuti povinného subjektu, nebot jiz neni zaloZeno na
objektivnich skutecnostech.

Nicméné, povinnému subjektu lze pFisvédCit, Ze zavér o prevaze verejného zajmu na
efektivnim trestnim stihani je objektivné zplsobily ucinit toliko dotleny organ Ccinny
v trestnim Fizeni. Sou¢asné Ufad pro futuro potvrzuje zavér, Ze ustanoveni § 11 odst. 4 pism.
a) InfZ dopada i na provérovani, jakozto fazi trestniho fizeni ve smyslu § 159 trestniho radu.
Nejvyssi spravni soud v této souvislosti v rozsudku ze dne 15. Unora 2017, €. j. 6 As
338/2016-55 [bod 25], mj. uvedl, Ze ,,[o]mezeni prdva na informace z probihajiciho trestniho
fizeni, zejména v jeho pripravné fdzi, bude pfitom spise pravidlem neZ vyjimkou. V pripadé
poskytnuti informaci v reZimu informacniho zékona v pribéhu pfipravného rizeni by Zadatel
disponoval informacemi o takovych skutecnostech, s nimiZ v probihajicim trestnim Ffizeni
nebyla z divodu moZného ohroZeni objasnéni a vysetreni véci sezndmena ani osoba trestné
stihand. To by vedlo k absurdnim disledkim, které by se mijely s posldnim prdva na
informace jako politického prdva (srov. jiz zminény rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ¢. j.
6 As 18/2009 — 63 ze dne 14. 9. 2009). Poskytovdni informaci v reZimu informacniho zdkona
tedy nesmi obchdzet omezeni vyplyvajici z podstaty samotného trestniho fizeni”.

Informace poZadovand pod bodem ¢. 1 Zadatelovy Zadosti, kterou pozZadoval ,posudek
mezindrodniho experta a veskerou korespondenci ve véci posudku s jeho autorem...”, viak
s ohledem na odlozZeni souvisejici trestni véci nespliuje podminky pro odmitnuti této
informace v kontextu ustanoveni § 11 odst. 4 pism. a) InfZ.

Urad nicméné konstatuje, e mGze v daném piipadé existovat jind zdkonnda vyluka, ktera
muzZe poskytnuti informace branit. Neni tedy dotéena diskrece povinného subjektu pfi
novém projedndni véci vyhodnotit, zda jsou splnény vSechny zdkonné podminky pro
poskytnuti pozadované informace.

V.
Zaveér

Ufad na zékladé posouzeni viech relevantnich skute¢nosti dospél k zavéru, 7e 7adatelovo
odvolani je divodné, nebot rozhodnuti povinného subjektu bylo v souvislosti se zménou
okolnosti shleddno za rozporné s pravnimi predpisy.

Z obsahu rozhodnuti povinného subjektu a postoupené spisové dokumentace je ziejmé,
podle jakych ustanoveni rozhodoval a kterymi dvahami se povinny subjekt pfi posuzovani
Zadatelovy Zadosti fidil. Rozhodnuti povinného subjektu je vSak poté, co bylo policejnim
organem rozhodnuto o odloZeni véci, rozporné s pravnimi predpisy. S ohledem na vyse
uvedené skuteénosti, nezbylo Ufadu, ne? dle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu
rozhodnuti povinného subjektu zrusit a vratit mu véc k novému projednani.

Urad dale dospél k zavéru, e v posuzovaném piipadé nejsou splnény zakonné podminky pro

to, aby povinnému subjektu dle ustanoveni § 16 odst. 5 InfZ nafidil pozadované informace
poskytnout, a to s ohledem na skute¢nost, ze Urad nemél k dispozici chranéné informace.
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S ohledem na vySe uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni § 20 odst. 4 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 91
odst. 1 spravniho fadu nelze odvolat.

Praha 8. bfezna 2022

vedouci oddéleni prezkumu

Rozdélovnik:

1. .
2. Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace, Pivovarskda 34, 440 01 Louny,
ID DS: t5wv8ht
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Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 178/r.2.e/Va/2023/DS
Vyfizuje: I
Datum: 24.3.2023

POSKYTNUTI INFORMACE

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pFispévkovd organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
44001 Louny (dale jen ,Galerie Benedikta Rejta v Lounech”) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,InfZ“),
timto k Zadosti o poskytnuti informaci datované dnem 10.6.2022 a dorucené dne 13.6.2022 (dale jen

zadost )

I (dle jen ,Zadatel”) poskytuje Zadateli informace, jak nasleduje.
Zadatel ve své Zadosti poZadoval poskytnuti nasledujicich informaci:
Podle InfZ Zaddm o podani nasledujicich informaci:

1. Predlozte posudek mezindrodniho experta a vesSkerou korespondenci ve véci posudku s jeho
autorem, zejména dolozte, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na Galerii BR nebo
Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie fotografickych
podkladd predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku véetné zplsobu jejich predani a
termin dodani posudku.

2. Predlozte souhlas autora s poskytnutim pozadované informace a korespondenci s nim, kterou jste
jeho souhlas ziskali.

Povinny subjekt Zadateli poskytl informace k bodu ¢&. 2 jeho Zadosti pFipisem ze dne 28. 6. 2022, ¢&. j.
368/r.2.e/Va/2022/DS (déle jen ,Poskytnuti“). Zbyvajici ¢ast Zadosti, tj. bod €& 1, povinny subjekt
Castecné odmitl rozhodnutim z téhoz dne, ¢. j. 367/r.2.e/Va/2022/DS (dale jen ,Rozhodnuti o
odmitnuti®).

Zadatel rozhodnuti povinného subjektu o &aste¢ném odmitnuti Zadosti napadl dne 30. 6. 2022
odvolanim, které povinny subjekt spole¢né se spisovou dokumentaci postoupil Ufadu pro ochranu
osobnich tdajd (dale jen ,UFad“) dne 18. 7. 2022.

Ufad rozhodl rozhodnutim ¢j. UOOU-02690/22-2 ze dne 8. bFezna 2022, 7e Rozhodnuti o odmitnuti se
ruéi a véc se vraci povinnému subjektu k novému projednani (déle jen , Rozhodnuti UOOU*).

Povinny subjekt véc nové projednal a dospél k nasledujicimu.



K bodu 1. Zadosti povinny subjekt odmitl informace poskytnout, nebot mél za to, 7e poskytnuti
Zadatelem poZadované informace by mohlo potencialné ohrozit & zmafit Géel trestniho fizeni vedeného
Policii Ceské republiky, KRP Usteckého kraje, Uzemniho odboru Louny, oddéleni hospodarské kriminality
pod & j. KRPU-216616-122/TC-2021-040781-20. Povinny subjekt se po Rozhodnuti UOOU dotazoval
dotéeného policejniho organu, zda predmétna trestni véc byla odloZena, pficemz ze strany policejniho
organu ji bylo dne 22.3.2023 sdéleno, Ze trestni véc, vedena policejnim organem pod shora uvedenym
¢j., byladne 6.2.2023 odloZena dle ust. § 159a odst. 5 trestniho radu, tudiz ze strany policejniho orgdnu
bylo v dané véci meritorné rozhodnuto.

Vzhledem k tomu, Ze dle vySe uvedeného odpad| divod neposkytnuti informace, poskytuje povinny
subjekt v pfiloze tohoto poskytnuti posudek mezinarodniho experta a veskerou korespondenci ve véci
posudku s jeho autorem. Vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma bylo MgA. Melenové,
feditelce povinného subjektu sdéleno ze strany autora telefonicky, o ¢emz neexistuje zdznam na
zadném nosici, a proto v této ¢asti vyddva povinny subjekt samostatné rozhodnuti o odmitnuti ¢asti
Zadosti ¢.j. 179/r.2.e/Va/2023/DS ze dne 24.3.2023, kterym povinny subjekt té# rozhodl o odmitnuti
poskytnuti fotografickych podkladd predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku. Kopie
fotografickych podklad( predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku byly predany autorovi
posudku pres sluzbu we.tl.. Kompletni posudek byl dodan dne 13.10.2021 tak, jak potvrzuje autor ve
svém pisemné pripisu ,Statement” ze dne 20.10.2021.

K bodu 2. Zadosti jiz poskytl povinny subjekt Zadateli kopii emailového souhlasu autora odborného
posudku, pana Dr. Konstantina Akinshu, o poskytnuti kontaktnich Udaji na jeho osobu, véetné emailu,
kterym byl Dr. Konstantin Akinsha o poskytnuti téchto kontaktnich uUdajd pozaddan v Poskytnuti
informace, nicméné vzhledem k novému projednani véci poskytuje tuto kopii emailového souhlasu
autora odborného posudku, pana Dr. Konstantina Akinshu, o poskytnuti kontaktnich Gdajd na jeho
osobu, véetné emailu, kterym byl Dr. Konstantin Akinsh o poskytnuti téchto kontaktnich Gdajd pozadan,
opétovné pfilohou tohoto poskytnuti.

Pouceni:
Proti postupu pfi vyfizovani Zadosti o informace Ize podat stiznost u povinného subjektu, a to do 30 dnd
ode dne doruceni sdéleni podle ust. § 6, § 14 odst. 5 pism. c) nebo § 17 odst. 3 InfZ v souladu s ust. §
16a InfZ.

P¥iloha: Sdéleni Policie CR ze dne 23.3.2023
Posudek mezindrodniho experta ke staZeni:
http://www.uschovna.cz/zasilka/1)25I19WP21Z76511-YM9
Emailova komunikace s autorem posudku
Statement autora ze dne 20.10.2021
Emailova zadost a odpovéd k poskytnuti kontaktnich Udaj

V souladu se InfZ bude poskytnuti informace zverejnéno také na webovych strankach Galerie Benedikta
Rejta v Lounech —www.gbr.cz.



Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
pFispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, feditelka

Dorucuje se:

1. | - clo datové schrainky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 179/r.2.e/Va/2023/DS
Vyfizuje:
Datum: 24.3.2023

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pFispévkovd organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
440 01 Louny (dale jen ,Galerie Benedikta Rejta v Lounech®) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,InfZ")
k Zadosti

I(da’le jen ,Zadatel“) datované dnem 10.6.2022 a doru¢ené dne13.6.2022 o poskytnuti informace (dale
jen ,Zadost) vydava:

ROZHODNUTI O CASTECNEM ODMITNUTI ZADOSTI

atodle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 4 pism. a) InfZ z toho dlvodu, Ze v ¢asti poskytnuti informaci
pod bodem 1 Zadosti, kterym mélo byt poskytnuti vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma
se jedna o neexistujici informaci a dale dle dle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 2 pism. c) InfZ z toho
dlvodu, Ze v &asti poskytnuti informaci pod bodem 1 Zadosti, kterym mélo byt poskytnuti fotografickych
podkladl predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku se jednd o informaci, jejimz
poskytnutim by byla porusena ochrana prav tretich osob k predmétu prava autorského nebo prav
souvisejicich s pravem autorskym.

ODUVODNENI:

Povinny subjekt obdrzel Zadost Zadatele o poskytnuti informaci podle InfZ, kterou se Zadatel doméahal
poskytnuti informaci a kopii dokumentace, jak nasleduje:

Podle InfZ Zaddm o podani nasledujicich informaci:

1. PredloZte posudek mezindrodniho experta a veskerou korespondenci ve véci posudku s jeho
autorem, zejména doloZte, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na Galerii BR nebo
Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie fotografickych
podkladd predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku véetné zplsobu jejich predani a
termin dodani posudku.

2. PredloZte souhlas autora s poskytnutim poZadované informace a korespondenci s nim, kterou jste

jeho souhlas ziskali.

Povinny subjekt Zadateli poskytl informace k bodu &. 2 jeho Zadosti pfipisem ze dne 28. 6. 2022, &. .
368/r.2.e/Va/2022/DS (déle jen ,Poskytnuti“). Zbyvajici &ast Zadosti, tj. bod & 1, povinny subjekt



Castecné odmitl rozhodnutim z téhoz dne, ¢. j. 367/r.2.e/Va/2022/DS (dale jen ,Rozhodnuti o
odmitnuti®).

Zadatel rozhodnuti povinného subjektu o &aste¢ném odmitnuti Zadosti napadl dne 30. 6. 2022
odvolanim, které povinny subjekt spole¢né se spisovou dokumentaci postoupil Ufadu pro ochranu
osobnich udajt (dale jen ,Ufad“) dne 18. 7. 2022.

Utad rozhodl rozhodnutim ¢j. UOOU-02690/22-2 ze dne 8. biezna 2022, e Rozhodnuti o odmitnuti se
rudi a véc se vraci povinnému subjektu k novému projednani (dale jen ,Rozhodnuti UO0U").

Povinny subjekt véc nové projednal a dospél k nasledujicimu.

K bodu 1. Zadosti povinny subjekt odmitl informace poskytnout, nebot mél za to, ze poskytnuti
Zadatelem poZadované informace by mohlo potencidlné ohrozit ¢i zmafit G&el trestniho Fizeni vedeného
Policii Ceské republiky, KRP Usteckého kraje, Uzemniho odboru Louny, oddéleni hospodarské kriminality
pod & j. KRPU-216616-122/TC-2021-040781-20. Povinny subjekt se po Rozhodnuti UOOU dotazoval
dotéeného policejniho organu, zda predmétna trestni véc byla odlozena, pficemz ze strany policejniho
organu ji bylo dne 22.3.2023 sdéleno, Ze trestni véc, vedena policejnim orgdnem pod shora uvedenym
¢j., byla dne 6.2.2023 odloZena dle ust. § 159a odst. 5 trestniho Fadu, tudiz ze strany policejniho orgdnu
bylo v dané véci meritorné rozhodnuto.

Vzhledem k tomu, Ze dle vySe uvedeného odpadl| dlvod neposkytnuti informace, poskytl povinny
subjekt ¢ast informaci poskytnutim ¢.j. 178/r.2.e/Va/2023/DS ze dne 24.3.2023.

Déle pozadoval Zadatel vbodé 1. Zadosti poskytnout vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat
zdarma. Ktomuto povinny subjekt sdéluje, Ze toto rozhodnuti autora bylo z jeho strany sdéleno
telefonicky pani MgA. Melenové, feditelce povinného subjektu, o ¢emZ neexistuje zdznam na zadném
nosici a neni ani jako zdznam uloZena ve zvukové, obrazové nebo audiovizudini podobé. Tato ¢ast
pozadované informace tedy neexistuje.

Povinny subjekt pfipomingd, Ze dle ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ se informacni povinnost vztahuje pouze k
tém informacim, kterymi povinné subjekty disponuji, tzn. k informacim redlné existujicim v souladu s
ust. § 3 odst. 3 InfZ.

V ¢asti vySe uvedené informace se tedy jedna o zadost sméfujici k poskytnuti neexistujici informace,
ktera je vyjmuta z informacni povinnosti povinnych subjekt(, a to konkrétné podle ustanoveni § 2 odst.
4 InfZ. V pripadé Zadosti o neexistujici (povinnym subjektem neevidovanou, nezaznamenanou)
informaci logicky nenf ani splnéna jedna z nalezZitosti ,informace”, kterou pfislusny § 3 odst. 3 InfZ
definuje jako ,jakykoliv obsah nebo jeho dst v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici...”.
Viz déle také ndsledujici komentarovy zavér: ,Ustanoveni § 2 odst. 4 informacniho zdkona je uzce spjato
s definici informace v § 3 odst. 3 informacniho zdkona, tj. Ze jde o0 obsah zaznamenany na néjakém nosici,
neboli s principem, Ze povinnost poskytovat informace miri do minulosti, tj. vici skutec¢nostem, které jiz
nastaly a trvaji (nebo podle nézoru Zadatele nastat mély & mohly).” (viz JELINKOVA, J., TUHACEK, M.:
Zakon o svobodném ptistupu k informacim. Prakticky komenta¥. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, 284
s., str. 24).



Povinny subjekt tedy tuto ¢ast informaci neeviduje a ani z Zddného pravniho predpisu nevyplyva pro
povinny subjekt povinnost vést k dnesnimu dni informace v podobé, kterd byla specifikovdna v ¢asti
projednavané Zadosti. Z téchto ddvodl, a rovnéZ v ndvaznosti na argumentaci uvedenou vyse,
vymezenou ¢ast informace povinny subjekt vyhodnotil jako poZadavek na poskytnuti neexistujici
informace ve smyslu § 2 odst. 4 InfZ a Zadost v této ¢asti odmitl.

Déale poZadoval Zadatel v bodé 1. Zadosti poskytnuti fotografickych podklad(i pfedanych povinnym
subjektem k zpracovani posudku. Povinny subjekt ma za to, Ze poskytnutim pozadovanych informaci by
byla porusena ochrana prav tretich osob k predmétu prava autorského nebo prav souvisejicich s pravem
autorskym.

Podle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nékterych zdkon( (autorsky zékon), plati, Ze ,Predmétem prdva autorského je dilo
literdrni a jiné dilo umélecké a dilo védecké, které je jedinecnym vysledkem tvirci ¢innosti autora a je
vyjadreno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vietné podoby elektronické, trvale nebo docasné, bez
ohledu na jeho rozsah, tcel nebo vyznam (ddle jen "dilo"). Dilem je zejména dilo slovesné vyjadrené reci
nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a dilo hudebné dramatické, dilo choreografické a dilo
pantomimické, dilo fotografické a dilo vyjadiené postupem podobnym fotografii, dilo audiovizudlni, jako
je dilo kinematografické, dilo vytvarné, jako je dilo malifské, grafické a socharské, dilo architektonické
véetné dila urbanistického, dilo uzitého umeéni a dilo kartografické.” Pro naplnéni pojmovych znakd
autorského dila je tedy tfeba, aby se jednalo o vysledek tviréi dusevni ¢innosti autora, vyjadieny v
objektivné vnimatelné (napf. listinné) podobé. V daném pfipadé — ve vztahu k poZadovanym
fotografickym podkladim — jsou citované pojmové znaky splnény. Pfredmétna dila byla zachycena v
objektivné vnimatelné (fotografické) podobé, pficemz jejich obsah predstavuje vysledek tvirci ¢innosti
autorl a je tedy jedine¢ny v tom smyslu, Ze zachycuje jedine¢na dila autor(.

Povinny subjekt zohlednil i relevantni judikaturu Ustavniho soudu, ktery zd(irazfiuje pravé nutnost
zabyvat se konkrétni povahou (obsahem) poZadované informace a tim, nakolik by jeji zpfistupnéni
znamenalo skute¢né, materidlni poruseni autorskych prav; srov. nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV.US
3208/16: ,,Orgdny verejné moci musi k Zadostem o informace tohoto druhu pfistupovat individudiné a
vychadzet z pravidla, Ze je tfeba poskytnout zdsadné veskeré poZadované informace, ledaZe jde o vyjimku
z pravidla a jsou ddny zdvazné divody pro ochranu autorského prdva, které prevdzi nad prévem na
informace. Sprdvni orgdny a soudy jsou povinny zohlednit objektivni viastnosti poZadovanych informaci,
i to, nakolik by jejich zpristupnéni znamenalo skutecné (materidlni) poruseni autorskych prav. Soucasné
musi zvaZit i povahu prdva na informace a miru jeho omezeni v kontextu individudlnich zajmu Zadatele i
obecného zdjmu na kontrole Cinnosti orgdni verejné moci. Bude-li tfeba, jsou sprdvni orgdny povoldny
zvazit kolizi préva na informace a ochrany prdv k vysledkam tvirci dusevni ¢innosti. Ze strany sprdvnich
orgdnt postaci elementdrni a bezformdini tvaha, spliujici pouze pozZadavky srozumitelnosti a
prezkoumatelnosti.”

V ndvaznosti na citovany nalez Ustavniho soudu povinny subjekt zohlednil konkrétni obsah predmétnych
informaci, tj. fotografii uméleckych dél, pficemz konstatuje, Ze tyto informace predstavuji zachyceni
autorskych dél ve fotografické podobé. Povinny subjekt ma z vyse uvedenych divodi za to, Ze v daném
pfipadé jednoznaéné prevaiuje ochrana autorskych prdv nad pravem Zadatele na informace;
zpristupnénifotografii téchto dél by znamenalo zfejmy zédsah do prav uvedenych subjektd, pricemz nelze
konstatovat nutnost zpristupnéni fotografii danych autorskych dél z ddvodu obecného zdjmu na
kontrole cinnosti povinného subjektu (resp. takovy zdjem nemdzie v daném pfipadé prevazit nad
autorskym pravem), kdyZ samotna fotografiemi zachycena autorska dila jsou vysledkem tv{rci ¢innosti
autord a nikoli povinného subjektu.



Povinny subjekt ddle musel vyloucit aplikaci ustanoveni § 12 InfZ, dle néhoZz mj. plati, ze ,V
odavodnénych pfipadech povinny subjekt ovéri, zda divod odepreni trvd.”, jelikoz nelze pozadat autory
umeéleckych dél o stanovisko k zpfistupnéni fotografii svych dél nebo poskytnuti licence, jelikoz tito
autofi jiz neziji.

Podle InfZ obecné plati, Ze vykonava-li povinny subjekt majetkova prava k predmétu prava autorského,
pricemz vykon téchto prav zahrnuje téz sdélovani dila navenek, je tfeba takové dilo poskytnout k Zadosti
o informace postupem dle § 14a InfZ (uzavienim licenéni smlouvy). Povinny subjekt vsak nedisponuje
na zakladé smluvniho vztahu s autory majetkovymi pravy k danym uméleckym dildm, ktera by
zahrnovala i kopirovani jejich dila pro ucely jejich poskytnuti v souladu s InfZ.

S ohledem na vy3e uvedené rozhodl povinny subjekt tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.
Poucen:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani, a to ve |hité do 15 dnl ode dne doruceni pisemného

vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvoldni se podava ke Uradu pro ochranu osobnich udajd
prostfednictvim Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
prispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, feditelka

Priloha: Sdéleni Policie CR ze dne 23.3.2023

Dorucuje se:

1. | - clo datové schrainky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



Ufad pro ochranu osobnich Gdajd
Pplk. Sochora 27

170 00 Praha 7

(dale jen ,,Urad“)

prostrednictvim

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
prispévkova organizace
Pivovarska 34

440 01 Louny

(dale jen povinny subjekt)

V Praze 28. 3. 2023

Véc: Odvolani proti rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti Zadosti ¢j. 179/r.2.e/Va/2023
/DS podle zak. €. 106/1999 Sb. (dale jen InfZ)

Dne 10. 6. 2022 jsem povinnému subjektu zaslal pod ID 1049087534 zadost (497) o poskytnuti
nasledujici informace:
1. Predlozte posudek mezindrodniho experta a veSkerou korespondenci ve véci posudku
s jeho autorem, zejména dolozte, zda se s nabidkou zpracovani posudku autor obratil na
Galerii BR nebo Galerie BR na autora, vlastni rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma,
kopie fotografickych podkladl predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku
véetné zplsobu jejich predani a termin dodani posudku.
2. Predlozte souhlas autora s poskytnutim poZzadované informace a korespondenci s nim,
kterou jste jeho souhlas ziskali.

Povinny subjekt dne 28. 6. 2022 poskytl informace k bodu 2 Zadosti ptripisem (505) Poskytnuti
informace ¢&. 368/r.2.e/Va/2022/DS a bod 1 7adosti odmitl Rozhodnutim (506) o COZ ¢.
367/r.2.e/Va/2022/DS, proti kterému jsem podal 30. 6. 2022 odvolani (507). Po rozhodnuti (620)
Ufadu ¢j. UOOU-02690/22-2 ze dne 8. 3. 2023 vyfidil povinny subjekt véc nové 24. 3. 2023 pfipisem
(633) Poskytnuti informace ¢j. 178/r.2.e/Va/2023/DS a rozhodnutim (632) o COZ ¢
179/r.2.e/Va/2023/DS, proti kterému podavam odvolani podle § 16 InfZ z téchto dlvod(:

1. Povinny subjekt mél podle Zadosti poskytnout veskerou korespondenci ve véci posudku s jeho
autorem, coz ucinil podle Poskytnuti informace pfilohami Emailova korespondence s autorem
posudku, Statement autora ze dne 23. 10. 2021 a Emailova Zadost a odpovéd k poskytnuti
kontaktnich adaju. Z predloZzenych priloh Ize doloZit, Ze se nejedna o veskerou korespondenci.
Prohldseni autora z 20. 10. 2021 potvrzuje poskytnuti tfi zprav o provedeném vyzkumu, povinny
subjekt potvrzuje dodani kompletniho posudku dne 13. 10. 2021. V korespondenci neni k dodani
posudku doloZen zadny privodni dokument.

E-mailova zprdva MgA. Melenové z utery 4. 1. 2022 v 12:53 odkazuje na e-mail z 8. 12. 2021,
kterym informovala dr. Akinshu o dalSim zdroji nakupu — nesouvisejicim s Italii — v souboru
podezielych praci a zaslani souboru dalSich 5 praci, které zatim nebyly podezielé.

Povinny subjekt tuto korespondenci nepredlozil, aniz by tuto skutecnost uved! v rozhodnuti o
¢aste¢ném odmitnuti Zadosti.



2. Ve vyroku rozhodnuti podle § 15 odst. 1 InfZ odmitd povinny subjekt poskytnout vlastni rozhodnuti
autora posudek zpracovat zdarma jako neexistujici informaci s odvolanim na § 11 odst. 4 pism. a)
InfZ. Toto ustanoveni nelze aplikovat na odmitnuti informace z divodu jeji neexistence, nebot se
tyka odmitnuti informace o probihajicim trestnim fizeni, nebo tykajici se trestniho fizeni, pokud by
jeji poskytnuti ohrozilo ¢i zmafilo Ucel trestniho Fizeni, zejména zajiSténi prava na spravedlivy
proces. Trestni fizeni, na které se povinny subjekt odvolaval ve svém zruseném rozhodnuti, bylo
organem PCR odloZeno, jak sam uvadi v odGvodnéni. Rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti ¢asti
pozadované informace bez pravniho divodu je neplatné.

V odlvodnéni argumentuje povinny subjekt neexistenci informace, ovsem chybné s odvolanim na
moznost jejiho odmitnuti z tohoto dlvodu podle ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ, ktery se vztahuje na
dotaz na nazor, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci, coZ neni tento pfipad.

3. Pro posouzeni smérovani obsahové linie jeho prdvnich Gvah k dalsi ¢asti bodu 1 ve vyroku
rozhodnuti je podstatnd myslenkova vazba uzitych tvrzeni povinného subjektu.

Poskytnuti kopii fotografickych podklad( predanych povinnym subjektem k zpracovani posudku
odmitl ve vyroku podle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. c) InfZ zdlvodu, Ze ,poskytnutim
poZadovanych informaci by byla porusena ochrana prdv tfetich osob k predmétu prdva autorského
nebo prdv souvisejicich s pravem autorskym.”

Jde o citaci ustanoveni zakona, aniZ by zde uvedl, zda za tfeti osoby povaZuje autory, padélatele
nebo fotografa, u kterych dél a jakych prav by k poruseni doslo. Rozhodnuti povinného subjektu je
z tohoto hlediska neprezkoumatelné.

,Predmétna dila byla zachycena v objektivné vnimatelné (fotografické) podobé, pricemzZ jejich
obsah predstavuje vysledek tvirci ¢innosti autort a je tedy jedinecny v tom smyslu, Ze zachycuje
jedinecnad dila autori.” V odlivodnéni zde upfesiuje, Ze jde o blize neuréené autory uméleckych
dél a vylucuje autora pofizenych fotografii.

,V ndvaznosti na citovany ndlez Ustavniho soudu povinny subjekt zohlednil konkrétni obsah
pfedmétnych informaci, tj. fotografii uméleckych dél, pricemz konstatuje, Ze tyto informace
predstavuji zachyceni autorskych dél ve fotografické podobé.

,Povinny subjekt ma z vyse uvedenych divodii za to, Ze v daném pripadé jednoznacné prevaZuje
ochrana autorskych prdv nad prdvem Zadatele na informace; zpfistupnéni fotografii téchto dél by
znamenalo zrejmy zdsah do prdv uvedenych subjekti, pricemZ nelze konstatovat nutnost
zpristupnéni fotografii danych autorskych dél z duvodu obecného zdjmu na kontrole Cinnosti
povinného subjektu (resp. takovy zdjem nemizZe v daném pfipadé prevadZit nad autorskym prdavem),
kdyZ samotna fotografiemi zachycend autorska dila jsou vysledkem tvirci ¢innosti autort a nikoli
povinného subjektu.”

Povinny subjekt ani zde neuvadi, kterad autorska prdva a prava s nimi souvisejici je tfeba prednostné
chranit a pro¢ vtomto konkrétnim pfipadé podle jeho nazoru navzdory situaci jim vyvolané
,mediadlni boufe vzavéru roku 2021“ zvefejiiovanim neprokazanych informaci v ¢lancich a
rozhlasovych poradech o nakupu a vystavovani idajnych padélkl prevazuji nad pravem verejnosti
na informace a obecnym zajmem na kontrole ¢innosti povinného subjektu. Aniz by citaci ndlezu
Ustavniho soudu doprovodil pravni tvahou k aplikaci na dany pfipad, tvrdi, ze ochrana autorskych
prav jednoznacné prevysuje pravo Zadatele na informace, protoZze fotografie zachycuji autorska
dila ve shirce jako vysledek tvirci ¢innosti autord. V rozporu s tim ale soucasné tvrdi, Ze ve sbirce
GBR nejsou origindly jejich praci, nybrz padélky a jejich fotografie pofizoval pravé k tomu, aby to
tzv. odborny posudek experta na zdkladé jejich poskytnuti prokazal. Tento expert neni
k povinnému subjektu v Zadném pracovnim vztahu a plati pro néj stejna pripadna pravidla, kterymi
argumentuje povinny subjekt proti mné jako Zadateli.

,Povinny subjekt ddle musel vyloucit aplikaci ustanoveni § 12 InfZ, dle néhoz mj. plati, Ze ,,V
odlvodnénych pripadech povinny subjekt oveéri, zda divod odepreni trvd.”, jelikoZ nelze poZadat



autory uméleckych dél o stanovisko k zpfistupnéni fotografii svych dél nebo poskytnuti licence,
jelikoZ tito autori jiZ neZiji. “

Uvedenad véta postrada jakoukoli vazbu se skutecnym znénim § 12 InfZ —, VSechna omezeni prava
na informace provede povinny subjekt tak, Ze poskytne poZadované informace vcietné
doprovodnych informaci po vylouceni téch informaci, u nichz to stanovi zakon. Pravo odepfit
informaci trva pouze po dobu, po kterou trva divod odepreni. V odivodnénych pfipadech povinny
subjekt ovéfi, zda dlivod odepreni trva.”

Aplikaci zakonného ustanoveni § 12 InfZ nelze vyloucit, vyloucit Ize pouze informace, u nichZ to
stanovi zakon. Povinny subjekt neupfesnil, zda pod ,vylou¢enim aplikace” mame rozumét to, Ze
informace neposkytuje, protoZze nemlzZe ovéfit trvani dlivodu odepreni pozadanim jiz nezijicich
autor( o souhlas, coz jisté nemél zakonodarce na mysli.

,Podle InfZ obecné plati, Ze vykondvd-li povinny subjekt majetkovd prdva k predmétu prdva
autorského, pficemZ vykon téchto prdv zahrnuje téZ sdélovani dila navenek, je tfeba takové dilo
poskytnout k Zddosti o informace postupem dle § 14a InfZ (uzavienim licencni smlouvy). Povinny
subjekt vsak nedisponuje na zdkladé smluvniho vztahu s autory majetkovymi pravy k danym
uméleckym dilim, kterd by zahrnovala i kopirovani jejich dila pro ucely jejich poskytnuti v souladu
sInfZ.”

Povinny subjekt potvrzuje, Ze nedisponuje majetkovymi pravy na zdkladé smluvniho vztahu s jiz
nezijicimi autory, nehledé na skutecnost, Ze osobnostnich autorskych prav se Zadost nedotyka a
majetkova prava trvaji 70 let po smrti autora.

Odavodnénim rozhodnuti povinného subjektu jsem se zabyval z divodu nesouhlasu se znénim
prislusné ¢asti vyroku i odivodnéni, které povinny subjekt uvedl. Zasadni namitka je ale obsazena
ve znéni § 11 odst. 5 pism. d) 4, podle kterého povinny subjekt neposkytne informaci, ktera je
predmétem ochrany prava autorského s vyjimkou muzei a galerii poskytujicich standardizované
verejné sluzby. Pfedmétna vyjimka byla vyvolana smérnici ¢. 2013/37/EU, pfi¢emz z odstavcl 14
az 19 preambule je patrné, Ze hlavnim smyslem zmény je snaha rozvinout digitalizaci kulturnich
zdroju tam, kde jiz ochrana prav dusevniho vlastnictvi tfetich osob pominula a je mozné poskytnout
kulturni zdroje, které jsou v drZzeni knihoven, muzei a galerii v rdmci opakovaného poufziti ke
komerénim ucellim (zejména pravé za ucelem jejich digitalizace).

Proti odmitnuti informace svéddi i skutecnost, Ze se jednd o dila, ktera byla v expozici dlouhodobé
vystavena s moznosti pofizovat jejich fotografie.

S pozdravem



Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 230/r.2.e/Va/2023/DS
Vyfizuje: I
Datum: 12.4.2023

Postoupeni odvolani proti Rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace podle
zakona ¢. 106/1999 Sb.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkovd organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
44001 Louny (dale jen , Galerie Benedikta Rejta v Lounech”) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,InfZ*)
obdrzela dne 12.7.2022 Zzadost
I :c jon ,Zadatel”) datovanou dnem 28.3.2022, kterou se Zadatel domahal
Lpredlozeni posudku mezindrodniho experta a veskeré korespondence ve véci posudku s jeho autorem,
zejména dolozZte, zda se s nabidkou zpracovadni posudku autor obrdtil na Galerii BR nebo Galerie BR na
autora, vlastniho rozhodnuti autora posudek zpracovat zdarma, kopie fotografickych podkladi
predanych povinnym subjektem k zpracovdni posudku vcéetné zptsobu jejich pfeddni a termin doddni
posudku a predlozeni souhlasu autora s poskytnutim poZadované informace a korespondenci s nim,
kterou jste jeho souhlas ziskali“ (déle jen ,Zadost”).

Povinny subjekt Zadateli poskytl informace k bodu &. 2 jeho Zadosti pFipisem ze dne 28. 6. 2022, €. j.
368/r.2.e/Va/2022/DS (déle jen ,Poskytnuti“). Zbyvajici ¢ast Zadosti, tj. bod ¢ 1, povinny subjekt
Castecné odmitl rozhodnutim z téhoz dne, ¢. j. 367/r.2.e/Va/2022/DS (dale jen ,Rozhodnuti o
odmitnuti®).

Zadatel Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti napadl dne 30. 6. 2022 odvoladnim, které povinny subjekt
spole¢né se spisovou dokumentaci postoupil Utadu pro ochranu osobnich udajt (dale jen ,Ufad“) dne
18.7.2022.

Ufad rozhodl rozhodnutim ¢j. UOOU-02690/22-2 ze dne 8. bfezna 2022, 7e Rozhodnuti o odmitnuti se
rusi a véc se vraci povinnému subjektu k novému projednani.

Povinny subjekt Zédost znovu projednal a Zadateli poskytl informace p¥ipisem ¢&.j. 178/r.2.e/Va/2023/DS
(dale jen ,Poskytnuti informace”) a soucasné vydal povinny subjekt rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti
zadosti ¢.j. 179/r.2.e/Va/2023/DS (déle jen ,,Rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti“).

Povinny subjekt podal proti Rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti dne 28.3.2023 odvolani (ddle jen
,Odvolani“).

Povinny subjekt k bodu 1. Odvolani sdéluje, Ze dvé casti posudku byly dodany pfes link na externi
UloZisté, ktery jiz exspiroval a povinny subjekt jej nema jak Zadateli doloZit. Zddnou jinou korespondenci



povinny subjekt nedisponuje, a to vyjma emailu ze dne 8.12.2021, ktery po projednani Ufadu povinny
subjekt Zadateli poskytne, shleda-li Urad, 7e do$lo na strané povinného subjektu k pochybeni.

Kbodu 2. Odvolani povinny subjekt sdéluje, Ze ve vyroku skutecné doslo k chybé v psani, kde byl
odkazem na zdkon uveden chybné § 11 odst. 4 pism. a) InfZ, nicméné v oddvodnéni jiz spravné povinny
subjekt uvedl, Ze se jedna o neexistujici informaci s odkazem na § 2 odst. 4 ve spojeni s § 3 odst. 3 InfZ,
pricemz tento odkaz se netykd pouze odmitnuti informace z dlivodd dotazu na nazor, jak se domniva
Zadatel, ale i odmitnuti informace z divodil jeji neexistence, co? povinny subjekt v Rozhodnuti o
Caste¢ném odmitnuti dostatecné vysvétluje.

K bodu 3. Odvolani povinny subjekt sdéluje, Ze ma za to, Ze poruseni autorskych prav v Rozhodnuti o
caste¢ném odmitnuti dostatecné vysvétlil a jeho rozhodnuti je v tomto ohledu prezkoumatelné.

K bodu 4. Odvolani povinny subjekt sdéluje, e neodmitl Zadateli poskytnout informace na zakladé
ustanoveni § 11 odst. 5 pism. d) InfZ.

K bodu 5. Odvoldni povinny subjekt sdéluje, e ma za to, e tato namitka Zadatele je bezpredmétna.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
prispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, Feditelka

Prilohy: Poskytnuti informace €. j. 178/r.2.e/Va/2023/DS
Rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti Zadosti ¢. j. 179/r.2.e/Va/2023/DS
Odvolani

Dorucuje se:

1. | - clo datoveé schrainky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
Pplk. Sochora 27,170 00 Praha 7
tel.: 234 665 111, fax: 234 665 444

posta@uoou.cz, WWWw.UoouU.cz

Cj. UOOU-03939/22-7 Galerie Benedikta Rejta v Lounech, p. o,
g. UOOU-03007/22-5 Pivovarska 34
Cj. UOOU-02690/22-10 440 01 Louny

vyiizuje: [ ID DS: tSwvsht

Praha 13. dubna 2023

Odvolaci fizeni dle zdkona ¢. 106/1999 Sb. —7ddost o doplnéni spisovych materidld

Ufadu pro ochranu osobnich udaji bylo dne 12. 4. 2023 postoupeno z Va$i strany tfi
odvolani pana _, které Ufad nize konkretizuje:

e Odvolani ze dne 27. 3. 2023, postoupené Uradu pod Vasim &.j. 226/r.2.e/Va/2023/DS,
které Urad vede pod ¢.j. UOOU-03939/22.

e Odvolani ze dne 23. 3. 2023, postoupené Uradu pod Vasim &.j. 225/r.2.e/Va/2023/DS,
které Ufad vede pod &.j. UOOU-03007/22.

e QOdvolani ze dne 28. 3. 2023, postoupené pod Vasim ¢.j. 230/r.2.e/Va/2023/DS, které
Utad vede pod ¢.j. UDOU-02690/22.

V postoupenych spisovych materidlech chybi jakékoli doklady o doruceni jednotlivych
pisemnosti, které jsou nezbytné k tomu, aby odvolaci orgdn mohl posoudit v€asnost
podanych Zadatelovych odvolani. Zaroveri Uradu nebyly postoupeny chranéné informace,
o jejichz vydani zadatel zadal. Tyto informace jsou z povahy véci ve smyslu § 17 odst. 3
spravniho rfadu vylouceny z nahlizeni do spisu a vedeny oddélené.

Vzhledem k zdkonnym |hitdm pro vydani rozhodnuti o odvolani zaslete k nasim
C.j. prislusné dokumenty (chranéné informace) a doklady o doruceni (rozumi se dorucenky
z informacniho systému datovych schranek) nejlépe elektronicky a bezodkladné,
nejpozdéji vsak do 20. 4. 2023.

S pozdravem

odborny rada oddéleni prezkumu

Priloha: postoupeni odvolani viz v textu (3x)

1/1
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Utad pro ochranu osobnich tdajti
Pplk. Sochora 27
17000 Praha 7

Cislo jednaci: 244/r.2.e/Va/2023/DS
VyFizuje: ]
Datum: 14.4.2023

Odpovéd na Zadost o doplInéni spisového materialu

Dne 13.4.2023 byla povinnému subjektu dorucena zZadost o doplnéni spisového materidlu pod
¢.j. UOOU-02690/22. Povinny subjekt pozadované dokumenty zasild v priloze.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
prispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, reditelka

Prilohy: Dorucenka k ¢aste¢nému odmitnuti ¢. j. 179/r.2.e./Va/2023/DS
Dorucenka k odvolani €. j. 179/r.2.e./Va/2023/DS
Dorucenka k poskytnuti ¢. j. 178/r.2.e./Va/2023/DS
https://www.uschovna.cz/zasilka/JDGGSBMPX6 MWWEPS-VM?2

Dorucuje se:

1. UFadu pro ochranu osobnich tdaj, Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7 — do datové schranky
2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
Pplk. Sochora 27,170 00 Praha 7

tel.: 234 665 111, fax: 234 665 444
posta@uoou.cz, WWWw.UoouU.cz

Cj. UOOU-02690/22-12 Galerie Benedikta Rejta v Lounech, p. o.
vytizuje: | N Pivovarskd 34

440 01 Louny

ID DS: t5wv8ht

Praha 22. kvétna 2023

Odvolaci fizeni dle zadkona ¢é. 106/1999 Sb. — 7adost o doplnéni podkladi/spisového
materialu k postoupenému odvolani

Ufadu pro ochranu osobnich Gdaji (dale jen ,Ufad“) byly na zadkladé predchoziho
hromadného doZadani ze dne 13. 4. 2023, ¢.j. UOOU-03939/22-7, UOOU-03007/22-5
a UOOU-02690/22-10, poskytnuty doklady k doruceni jednotlivych pisemnosti a mj. také
chrdanéné informace tykajici se odvoladni pana ze dne 28. 3. 2023,
postoupené pod Vasim &.j. 230/r.2.e/Va/2023/DS, které Utad vede pod ¢.j. UOOU-02690/22.

Tyto informace byly poskytnuty formou odkazu ke stazeni zasilky na serveru
www.uschovna.cz, ktery viak v pribéhu ¢asu expiroval, ¢imz nelze tyto prilohy obnovit zpét.
Jeliko? Ufad chrané&né informace vede v souladu s § 17 odst. 3 spravniho fadu mimo spis,
neeviduje je v jiné formé ani na odliSném uloZzisti.

Jeliko? v dUsledku expirace Vami poskytnutého odkazu Urad de facto ztratil pfistup k témto
informacim, obraci se na Vas v souladu s § 3 spravniho fadu s Zadosti o poskytnuti
soucinnosti spocivajici v opétovném poskytnuti odkazu k chranénym informacim k uvedené
véci nebo jejich poskytnutim v jiné podobé&, ktera zarudéi jejich uchovani ve smyslu vyse
citovaného ustanoveni spravniho radu.

Vzhledem k zakonnym IhtGtam pro vydani rozhodnuti o odvolani, zaslete k nasemu ¢.j. vyse
pozadované podklady nejpozdéji do 7 dnli ode dne doruceni této Zadosti.

S pozdravem

odborny rada oddéleni prezkumu

Prilohy: dle textu 1x
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URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU

Pplk. Sochora 27,170 00 Praha 7

tel.: 234 665 111, fax: 234 665 444
posta@uoou.cz, WWWw.UoouU.cz

Cj. UOOU-02690/22-13 Galerie Benedikta Rejta v Lounech, p. o.
vytizuje: | N Pivovarskd 34

440 01 Louny

ID DS: t5wv8ht

Praha 22. kvétna 2023

Stiznostni Fizeni dle zdkona &. 106/1999 Sb. — 73adost o doplnéni podkladd/spisového
materialu k podani ze dne 28. 3. 2023, jeZ je zCasti stiznosti na postup povinného subjektu

Ufad pro ochranu osobnich Gdajd (déle jen ,Ufad“) na zékladé odvolani pana _

ze dne 28. 3. 2023, postoupeného pod Vasim &.j. 230/r.2.e/Va/2023/DS, které Urad
vede pod ¢.j. UOOU-02690/22, posoudil obsah tohoto odvolani dle § 37 odst. 1 spravniho
radu.

Z obsahu uvedeného mj. vyplynulo, Ze Zadatel v odstavci 1. svého odvoladni napada Vas
postup pfi vyfizovani zadosti o informace ze dne 10. 6. 2022. Zadatel v uvedené souvislosti
poukazuje na neuplné vytizeni ¢asti jeho zadosti, kdy udajné neméla byt poskytnuta
kompletni korespondence ve véci posudku s jeho autorem. V uvedeném ohledu se dle Utadu
jedna zcasti o stiznost proti postupu povinného subjektu pfi vytizovani zadosti o informace
ve smyslu § 16a odst. 1 pism. c) InfZ.

Jeliko? v souvislosti s odvolanim Utad nedisponuje podklady, které byly adateli z Vasi strany
poskytnuty, obraci se na Vas v souladu s § 3 spravniho fadu s Zadosti o poskytnuti
soucinnosti spocivajici v doplnéni k postoupenému odvolani, které spocivda v poskytnuti
veskerych doklad(, které prokazuji zplsob vytizeni zadosti (poskytnutim informaci), ktery je
zfejmy z pfipisu ze dne 24. 3. 2023, ¢.j. 178/r.2.e/Va/2023/DS. Konkrétné se jedna o
poskytnuti veskerych pfiloh, které jsou uvedeny v pfiloze tohoto sdéleni.

Vzhledem k zdkonnym lh(tam pro vydani rozhodnuti o stiznosti, zaslete k nasemu ¢.j. vyse
pozadované podklady nejpozdéji do 7 dnli ode dne doruceni této Zadosti.

S pozdravem

odborny rada oddéleni prezkumu

Prilohy: dle textu 1x
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U¥ad pro ochranu osobnich tdajd
Pplk. Sochora 27
170 00 Praha 7

Cislo jednaci: 320/r.2.e/Va/2023/DS
VyFizuje: ]
Datum: 25.5.2023

Odpovéd na Zadost o doplInéni spisového materialu

Dne 22.5.2023 byla povinnému subjektu dorucena zadost o doplnéni spisového materidlu pod
¢. j. UOOU-02690/22-12 a zadost o doplnéni spisového materidlu pod ¢&. j. UOOU-02690/22-13.
Povinny subjekt v pfiloze poskytuje poZadované materidly. K odkazu na Uschovnu povinny subjekt
sdéluje, 7e musel vygenerovat zcela novy odkaz, ponévad? ten poskytnuty jiZz expiroval a nesel
obnovit.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
prispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, feditelka

Pfiloha: Sdéleni Policie CR ze dne 23.3.2023
Posudek mezindrodniho experta ke staZeni:

Emailova komunikace s autorem posudku
Statement autora ze dne 20.10.2021
Emailova Zadost a odpovéd k poskytnuti kontaktnich udajl

Dorucuje se:

1. Utadu pro ochranu osobnich Gdaji, Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7 — do datové schranky
2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
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Re: request from GBR

Pfedmét: Re: request from GBR

0d: "Konstantin Akinsha" <akinsha@fastmail.net>
Datum: 28.04.2022 17:36

Komu: MgA. Katefina Melenova <reditel@gbr.cz>

Dear Ms. Melenova,
Of course! please, share my address.
Yours Konstantin

On Thu, Apr 28, 2022, at 3:34 PM, MgA. Katerina Melenova wrote:

Dear Mr. Akinsha,

I send friendly greetings and I turn to you with a request.

We were asked by an official inquiry - under the valid Czech law on free
access to information - which is binding for us, on the provision of
your contact. The interviewer is from the counterparty. I would like to
ask you for your consent to provide your email address. Thank you in
advance for your reply.

Best regards.

MgA. Katerina Melenova

reditelka

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
+420776663394

reditel@gbr.cz

www.gbr.cz

Attachments:
* reditel.vcf

Konstantin Akinsha
akinsha@fastmail.net

28.06.2022 20:25
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Re: request from GBR

Pfredmét: Re: request from GBR

0Od: "Konstantin Akinsha" <akinsha@fastmail.net>
Datum: 28.04.2022 17:36

Komu: MgA. Katefina Melenova <reditel@gbr.cz>

Dear Ms. Melenova,
Of course! please, share my address.
Yours Konstantin

On Thu, Apr 28, 2022, at 3:34 PM, MgA. Katerina Melenova wrote:

Dear Mr. Akinsha,

I send friendly greetings and I turn to you with a request.

We were asked by an official inquiry - under the valid Czech law on free
access to information - which is binding for us, on the provision of
your contact. The interviewer is from the counterparty. I would like to
ask you for your consent to provide your email address. Thank you in
advance for your reply.

Best regards.

MgA. Katerina Melenova

reditelka

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
+420776663394

reditel@gbr.cz

www.gbr.cz

Attachments:
* preditel.vcf

Konstantin Akinsha
akinsha@fastmail.net

25.05.2023 7:16
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Re: request

Predmét: Re: request

0Od: "Konstantin Akinsha" <akinsha@fastmail.net>
Datum: 13.05.2021 9:14

Komu: MgA. Katefina Melenova <reditel@gbr.cz>

Dear Ms. Melenova,

| will be delighted to help you. | can propose different formats of assistance depending on the
guantity of questionable works and their authorship. One of possibilities is to involve our foundation,

to discuss the issue by phone. You can call me any time today from 11 am (we are in the same time
zone). My phone number is + 36302554809. The number is attached to WhatsApp, Viber and Signal.

Yours very truly,
Konstantin Akinsha

On Wed, May 12, 2021, at 6:48 PM, MgA. Katefina Melenova wrote:

Dear Mr Akinsha,

I would like to address you with a request for an expert opinion for a set of artworks
allegedly attributed to the work of Russian suprematists. Contact and recommendations of
you were kindly provided by PhDr. Jaroslav Andél and Mr Gilles Gheerbrant. In September
last year, I took over the Benedikt Rejt Gallery in Louny as the new director. I learned
of the suspicion that the purchased artworks which the previous management bought as
acquisitions in 2012-2017 are not genuine. My suspicion grew when we found out that there
were no reviews or proof of origin for these artworks in our archive. The acquisition
documents only mention that the works come from the collection of an anonymous Italian
collector. The purchase was made through a Czech auction hall. We urgently need the
expert opinion of a forensic expert to rebut or confirm the suspicion. Would you be so
kind and willing to undertake the assessment? Thank you in advance for your reply.

MgA. Katerina Melenova

reditelka

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
+420776663394

reditel@gbr.cz

www.gbr.cz

Attachments:

e reditel.vcf
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Re: request

Konstantin Akinsha
akinsha@fastmail.net

272 25.05.2023 7:16
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Re: Suprematismus in GBR Louny

Predmét: Re: Suprematismus in GBR Louny

0Od: "Konstantin Akinsha" <akinsha@fastmail.net>
Datum: 12.01.2022 11:59

Komu: MgA. Katefina Melenova <reditel@gbr.cz>

Dear Ms. Katefina Melenova,

Of course, you can pass my contact to the Czech police. My mobile number is + 36 30 255 4809. My
postal address is

Konstantin Akinsha
Corso Biagio Rossetti 34,
44121 Ferrara, FE

Italy

As | mentioned in my previous letter a few Russian journalists are interested in the case. May | give
them your contact information?

Yours

Konstantin Akinsha

On Mon, Jan 10, 2022, at 4:21 PM, MgA. Katefina Melenova wrote:

Dear Mr. Akinsha,

Thank you for your quick response and recommendations regarding further testimonials. Thank you
also for contacting the Italian police, it will be handed over to Czech investigators.

Below | send several links where the situation with counterfeits in Louny was written about.

We will file a criminal complaint against an unknown perpetrator and the case will be investigated
by the prosecutor's office. They will certainly want to contact you as they will need the official
opinion of a forensic expert and certainly the expertise as well. Is it possible to pass on contact to
them? Can | ask you for your official contact in this case? We only have email.

Thank you once again.

Best regards

Katerina Melenova

https://www.idnes.cz/usti/zpravy/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-
avantgarda.A211210 105935 usti-zpravy grr

25.05.2023 7:16
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Re: Suprematismus in GBR Louny

https://zatecky.denik.cz/zpravy region/galerie-rejta-louny-padelky-dila-kresby-porcelan-
20211216.html

https://www.seznamzpravy.cz/clanek/regiony-zpravy-ustecky-kraj-galerie-benedikta-rejta-
v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-183401

https://sever.rozhlas.cz/galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-
sbirce-8640153

https://magazin.aktualne.cz/kultura/umeni/ruska-avantgarda-v-lounske-galerii-muze-byt-falesna
/r~9e2e29b65cdbllecal070cc47ab5f122/?

https://www.impuls.cz/regiony/ustecky-kraj/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-
avantgarda.A211211 110006 _imp-ustecky kovH#utm source=rss&utm_ medium=feed&
utm_campaign=iregiony&utm_content=main

Dne 10.01.2022 v 15:26 Konstantin Akinsha napsal(a):

Dear Ms. Katerina Melenova,

Thank you very much for the greetings. | wish you and your staff a happy and productive New
Year!

First of all, | want to comment on the works coming from the non-Italian source:

1) 0G1148 Chubarov - Evgenii Chubarov (1934 - 2012) was to my taste quite a secondary painter
and sculptor. | can't claim any expertise of his works. | believe tat the best way to proceed with
authentication of the piece attributed to him in your collection is to contact Chubarov
Foundation - https://chubarov.art

2) 0G1149 Jakovlev - Vladimir lakovlev (1934 - 1998) was well known unofficial artist. There are
numerouse fakes of his works on the market. The best option | see is to request more detailed
provenance from the seller. He is not a part of my field of expertise and | honestly don't know
who of experts can be of help. | will make inquiries, but | am not too optimistic.

3) 0G1142 - Mansurov - This work is provoking a lot of doubts. There are numerouse fakes of
Mansurov on the market and not too many original paintings of the eraly period. | am not an
expert on Mansurov. | will try to consult curators in the State Russian Museum.

You mentioned that the Czech press became interested in the "collection". If something was
already published, please, send me a copy of the articles - it will be grossly appreciated. | think
that Russian newspapers will be interested in this story too. Let me know can | inform some of
them or may be you prefere not to attract too much of attention yet.

If you are cooperating with the Czech police, please, advise them to contact Comando
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https://zatecky.denik.cz/zpravy_region/galerie-rejta-louny-padelky-dila-kresby-porcelan-20211216.html
https://zatecky.denik.cz/zpravy_region/galerie-rejta-louny-padelky-dila-kresby-porcelan-20211216.html
https://zatecky.denik.cz/zpravy_region/galerie-rejta-louny-padelky-dila-kresby-porcelan-20211216.html
https://zatecky.denik.cz/zpravy_region/galerie-rejta-louny-padelky-dila-kresby-porcelan-20211216.html
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/regiony-zpravy-ustecky-kraj-galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-183401
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/regiony-zpravy-ustecky-kraj-galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-183401
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/regiony-zpravy-ustecky-kraj-galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-183401
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/regiony-zpravy-ustecky-kraj-galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-183401
https://sever.rozhlas.cz/galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-8640153
https://sever.rozhlas.cz/galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-8640153
https://sever.rozhlas.cz/galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-8640153
https://sever.rozhlas.cz/galerie-benedikta-rejta-v-lounech-proveruje-podezreni-na-padelky-ve-sbirce-8640153
https://magazin.aktualne.cz/kultura/umeni/ruska-avantgarda-v-lounske-galerii-muze-byt-falesna/r~9e2e29b65cdb11eca1070cc47ab5f122/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/umeni/ruska-avantgarda-v-lounske-galerii-muze-byt-falesna/r~9e2e29b65cdb11eca1070cc47ab5f122/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/umeni/ruska-avantgarda-v-lounske-galerii-muze-byt-falesna/r~9e2e29b65cdb11eca1070cc47ab5f122/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/umeni/ruska-avantgarda-v-lounske-galerii-muze-byt-falesna/r~9e2e29b65cdb11eca1070cc47ab5f122/
https://www.impuls.cz/regiony/ustecky-kraj/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-avantgarda.A211211_110006_imp-ustecky_kov#utm_source=rss&utm_medium=feed&utm_campaign=iregiony&utm_content=main
https://www.impuls.cz/regiony/ustecky-kraj/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-avantgarda.A211211_110006_imp-ustecky_kov#utm_source=rss&utm_medium=feed&utm_campaign=iregiony&utm_content=main
https://www.impuls.cz/regiony/ustecky-kraj/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-avantgarda.A211211_110006_imp-ustecky_kov#utm_source=rss&utm_medium=feed&utm_campaign=iregiony&utm_content=main
https://www.impuls.cz/regiony/ustecky-kraj/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-avantgarda.A211211_110006_imp-ustecky_kov#utm_source=rss&utm_medium=feed&utm_campaign=iregiony&utm_content=main
https://www.impuls.cz/regiony/ustecky-kraj/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-avantgarda.A211211_110006_imp-ustecky_kov#utm_source=rss&utm_medium=feed&utm_campaign=iregiony&utm_content=main
https://www.impuls.cz/regiony/ustecky-kraj/louny-galerie-benedikta-rejta-padelky-ruska-avantgarda.A211211_110006_imp-ustecky_kov#utm_source=rss&utm_medium=feed&utm_campaign=iregiony&utm_content=main
https://chubarov.art/
https://chubarov.art/

3z4

Re: Suprematismus in GBR Louny

Carabinieri Tutela Patrimonio Culturale in Italy. The Italian trace of the collection has to be
investigated too.

Of course, | will be happy to continue to cooperate with you and will provide any help you need.

Yours,

Konstantin Akinsha

On Tue, Jan 4, 2022, at 12:53 PM, MgA. Katefina Melenova wrote:

Dear Mr. Akinsha,
allow me, on my own behalf and on behalf of the Benedikt Rejt Gallery, to wish you all the
best for the new year.

| am sending you current information: At the end of the year, a media storm broke out
around our case. The Czech police became interested. Your expertise is respected by
independent experts and opposed by vendors and former GBR management. The new
information we have obtained confirms your conclusions. The whole purchase from Italy does
not inspire confidence.

In the set of suspicious works we have another source of purchase - unrelated to Italy - as
we informed you 8.12. 2021 in the previous mail. We have sent you a set of 5 other works that
have not been suspected yet. (From this source comes one drawing that you evaluated as a
forgery - KG3590 BOGUSLAVSKAJA Xénia Leonidovna, 1922). We assume that the other
images will also not be originals. Would you have a message for us, please? It seems that we
are still finding new works, but we have a whole new expert department. The depository is
still undergoing a comprehensive inventory and there is a lot of chaos after the previous
leadership. We 're like detectives.

We've got a great copyright lawyer for the case. Further cooperation with you will certainly
be necessary. Therefore, we would like to agree on further expert honored cooperation with
you. Please let us know if you have the capacity for this and how you see a possible optimal
way.

Thank you in advance for your reply and | wish you a happy new year once again.
Katerina Melenova

MgA. Katerina Melenova

reditelka

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
+420776663394

reditel@gbr.cz

www.gbr.cz

25.05.2023 7:16
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Re: Suprematismus in GBR Louny

Attachments:

e reditel.vcf

Konstantin Akinsha
akinsha@fastmail.net

MgA. Katerina Melenova

reditelka

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
+420776663394

reditel@gbr.cz

www.gbr.cz

Attachments:

e reditel.vcf

Konstantin Akinsha
akinsha@fastmail.net
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JID: PCRO4ETRf089213639

KRP USTECKEHO KRAJE

Uzemni odbor Louny
oddéleni hospodarské kriminality

C.j. KRPU-216616-123/TC-2021-040781-20 Louny 22. bfezna 2023
Pocet stran: 1

Galerie Benedikta Rejta
Pivovarska 34
440 01 Louny

Sdéleni k Vasi zadosti ze dne 22.3.2023
K ¢&.j. 151/r.2.e/Va/2023/email

Zdejsi soudasti Policie CR byla dne 22.3.2023 dorug¢ena zadost o poskytnuti soucinnosti
v souvislosti s tim, zda trestni véc, ktera byla vedena nasi soucasti pod ¢j. KRPU216616/TC-2021-
040781-20, byla dne 6.2.2023 dle § 159a odst. 5 trestniho fadu odlozena.

Ke shora uvedenému policejni organ sdéluje, Zze o vysledcich provéfovani byl dne
14.2.2023 vyrozumén zfizovatel GBR v Lounech a to Krajsky ufad v Usti nad Labem. Ust. § 65
odst. 1 trestniho fadu jasné stanovuje, ktera osoba je opravnéna nahlédnout do spisu, Cinit si
z nich vypisky nebo pofizovat kopie ato konkrétné obvinény, posSkozeny, zucastnéna osoba,
pfipadné jina osoba jen pokud je toho tfeba k uplatnéni jejich prav, dalSim osobam nemohou byt
informace ze spisového materidlu poskytnuty, tudiz pokud by GBR potazmo jeji zfizovatel
pozadoval nahlédnuti do spisu z divodu uplatnéni jejich prav, je dle trestniho fadu osobou, ktera
by méla na toto pravo. K vasi zadosti policejni organ sdéluje, Ze trestni véc, vedena policejnim
organem pod shora uvedenym ¢j., byla dne 6.2.2023 odloZzena dle ust. § 159a odst. 5 trestniho
fadu, tudiz ze strany policejniho organu bylo v dané véci meritorné rozhodnuto. Poskytovani
informaci s odkazem na zakon & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim je ryze
v gesci Galerie Benedikta Rejta v Lounech.

S pozdravem

podepséano elektronicky

Cukrovarska Zahrada 1124
440 53 Louny

Tel.: 974 437 340
E-mail: epodatelna.policie@pcr.cz

y ID DS: a64ai6n



Statement

[, Dr. Konstantin Akinsha, art historian and curator, founding member of the Board of
Russian Avant-garde Research Project, UK (http://www.rarp.org.uk) state that |
conducted research of Russian art works in the possession of the

Galerie Benedikta Rejta and provided the gallery with three reports on my findings.

Dr. Konstantin Akinsha

October 20, 2021.


http://www.rarp.org.uk/

TIMELINE

From November 30, 2013, to February 23, 2014 — Exhibition “Avanguardie russe — dal
cubofuturismo al suprematismo.” Many works exhibited in Mantua are similar to the
works from the collection of Galerie Benedikta Rejta (the catalogue of the exhibition is
attached)

All works in the exhibition provoked suspicion the Art Newspaper(English edition and
then Russian edition published critical articles about the show). British art dealer James
Butterwick named all works exhibited “fakes”
(https://www.mbartfoundation.com/wp-content/uploads/2019/09/the-art-newspaper-

3.pdf)
His opinion was supported by the majority of Russian art historians.

(https://www.calvertjournal.com/articles/show/2138/russian-experts-decry-avant-garde-

artworks-at-italian-gallery-as-fake)

The organizers of the show sued Butterwick and lost in 2020 in the Milan Court.

(https://www.theartnewspaper.com/2020/02/13/british-dealer-james-butterwick-cleared-

of-defamation-for-describing-russian-avant-garde-works-in-mantua-exhibition-as-fake)
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