Galerie Benedikta Rejta v Lounech
prispévkova organizace
Pivovarska 34
440 01 Louny
(dale jen ,povinny subjekt”)
V Praze 21. 6. 2023

Véc: Zadost o poskytnuti informaci podle zdkona €. 106/1999 Sb. (déle jen Infz)

Podle InfZ zddam o podani nésledujicich informaci, souvisejicich s podezienim na vyskyt padélkd ve
sbirce uméleckych dél z obdobi suprematismu:

1. Zapis z interni kontroly, kterou byl zjistén nejasny plavod predmétnych dél.
2. Fotografie poskytnuté v r. 1921 dr. Akinshovi jako podklad k vyjadreni.

3. Pravni a ucetni doklady spojené s realizaci zakdzky GBR pro Mgr. D. Franka na restaurdtorsky
prazkum dila inv. ¢. KG 3654, v¢. provedeni radiokarbonové analyzy datace stafi papiru vzorku
lab. ¢. 21_1212, provedené UJF Praha dle protokolu z 21. 7. 2022 (objednévka, smlouva o dilo
¢i jiny smluvni dokument, zpracované vyjadreni vc. vsech pfiloh, faktura, dhrada).

4. Prikazna dokumentace odbéru a ztotoZznéni pfedmétu KG 3654 Varvara Stépanova a vzorka,
odebranych pro radiokarbonové analyzy z 21. 7. a 30. 11. 2022.

5. Soucasna fotografie sbirkového predmétu inv. ¢. KG 3654.

Za podani informace dékuiji.




Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 394/r.2.e/Va/2023/DS
Vyfizuje: I
Datum: 7.7.2023

POSKYTNUTI INFORMACE

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pFispévkovd organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
44001 Louny (dale jen ,Galerie Benedikta Rejta v Lounech”) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,InfZ“),
timto k zadosti o poskytnuti informaci datovanou a doru¢enou dne 22.6.2023 (ddle jen ,Z&dost”)

I (2

jen ,Zadatel”) poskytuje Zadateli informace, jak nasleduje.
Zadatel ve své Zadosti poZadoval poskytnuti nasledujicich informaci:

Podle InfZ zdddm o podani nasledujicich informaci, souvisejicich s podezienim na vyskyt padélkd ve
sbirce uméleckych dél z obdobi suprematismu:

1. ZAapis z interni kontroly GBR, kterou byl dle usneseni PCR o odloZenf véci zjistén nejasny plvod
predmétnych dél.

2. Fotografie poskytnuté v r. 1921 dr. Akinshovi jako podklad k jeho vyjadreni z 30. 10. 2021.

3. Prdvni a ucetni doklady spojené s realizaci zakdzky GBR pro Mgr. D. Franka na restauratorsky
prazkum dila inv. ¢. KG 3654, v¢. provedeni radiokarbonové analyzy datace stafi papiru vzorku
lab. &. 21 1212, provedené UJF Praha dle protokolu z 21. 7. 2022 (objedndavka, smlouva o dilo
¢i jiny smluvni dokument, zpracované vyjadreni v¢. vsech pfriloh, faktura, Uhrada).

4. Prlkazna dokumentace odbéru a ztotoznéni predmeétu KG 3654 Varvara Stépanova a vzorkd,
odebranych pro radiokarbonové analyzy z 21. 7. a 30. 11. 2022.

5. Soucasna fotografie sbirkového pfedmétu inv. ¢. KG 3654.

Povinny subjekt k bodu 1. Zadosti sdéluje, Ze povinny subjekt v této véci neprovadél interni kontrolu.
Kontrola se tykala Ucetnich dokladd nakupl pfedmétnych déla a nikoli dél samotnych. Po deinstalaci
dlouhodobé vystavy byla dila uloZena na své stalé lokace. PFi vyetfovani Policii Ceské republiky byla
tato dila pouze protokoldrné zajisténa, nebylo s nimi nijak manipulovdano mimo depozitar. K této ¢asti



informace proto povinny subjekt vyddva samostatné rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti pod ¢.j.
395/r.2.e/Va/2023/DS (déle jen ,,Rozhodnuti o odmitnuti“).

Povinny subjekt k bodu 2. Zadosti sdéluje, 7e méa za to, e Zadatel md ve své Zadosti preklep v roce uréeni
a jedna se mu o fotografie poskytnuté dr. Akinshovi jako podklad k jeho vyjadfeni z 30. 10. 2021 v roce
2021 a nikoli v roce 1921, a proto k tomuto bodu sdéluje, e Zadatel o poskytnuti téchto fotografii ada
opakované, kdy? k zadosti Zadatele ze dne 10.6.2022, kterou se zadatel téZ domaha poskytnuti téchto
fotografii bylo povinnym subjekt vydano rozhodnuti o castecném odmitnuti Zzadosti ¢.j.
179/r.2.e/Va/2023/DS proti kterému se Zadatel odvolal a nyni o odvolani rozhoduje nadFizeny organ.
K této ¢asti informace proto povinny subjekt vydava samostatné Rozhodnuti o odmitnuti.

Povinny subjekt k bodu 3. Zadosti sdéluje, Ze restauratorsky préizkum dila inv. €. KG 3654, v¢. provedeni
radiokarbonové analyzy datace stafi papiru vzorku lab. €. 21 1212, provedené UJF Praha dle protokolu
221.7.2022 nezadaval povinny subjekt, ale Policie Ceské republiky. K této ¢asti informace proto povinny
subjekt vydava samostatné Rozhodnuti o odmitnuti.

Povinny subjekt k bodu 4. Zadosti poskytuje Zadateli v priloze kopii Zapisu z odborného ohledani praci
na papire ze souboru suprematistickych dél ze sbirky GBR nakoupenych mezi lety 2012 - 2017 ze dne
16.11.2021 a katalogovou kartu €. inv. KG3654, na které je uveden zdznam o provedeni odborného
urceni a odebrani vzorku.

Povinny subjekt k bodu 5. Zadosti sdéluje, ze fotografie sbirkového predmétu inv. ¢. KG3654 je soucasti
katalogové karty ¢. inv. KG3654, kterou povinny subjekt Zadateli v kopii poskytuje v ptiloze.

Pouceni:
Proti postupu pfi vyfizovani zadosti o informace Ize podat stiZznost u povinného subjektu, a to do 30 dn(
ode dne doruceni sdéleni podle ust. § 6, § 14 odst. 5 pism. c) nebo § 17 odst. 3 InfZ v souladu s ust. §
16a InfZ.

V souladu se InfZ bude poskytnuti informace zvefejnéno také na webovych strankach Galerie Benedikta
Rejta v Lounech — www.gbr.cz.

Ptiloha:
1) Zapis z odborného ohledani praci na papife ze souboru suprematistickych dél ze sbirky GBR
nakoupenych mezilety 2012 - 2017 ze dne 16.11.2021
2) katalogova karta €. inv. KG3654



Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
pFispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, feditelka

Dorucuje se:

1. | - clo datové schrainky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



ZAPIS Z ODBORNEHO OHLEDANI PRACI NA PAPIRE ZE SOUBORU SUPREMATISTICKYCH DEL ZE SBIRKY
GBR NAKOUPENYCH MEZI LETY 2012 — 2017

Dne 16. 11. 2021 bylo Davidem Frankem, restauratorem zabyvajicim se dlouhodobé problematikou
faly, za pfitomnosti hlavni kuratorky sbirky Lucie Siklové, spravkyné depozitafe Heleny Ctyioké a
Jarmily Frankové, restaurdtorky zaméfené na préci na papite, provedeno odborné ohled4ni praci na
papife suprematistického souboru ze sbirky GBR. Na zakladé prohlidky byla vybrana dila na misté
prosvicena UV lampou.

U dila KG 3654 Varvara Stépanovna, Bez ndzvu (ndvrh na $aty), byla luminiscence shledana
nepravdépodobnou vzhledem k pfedpoklddané dobé vzniku suprematistického dila. U tohoto dila byl
restauratorem skalpelem odebran vzorek papiru — $upina — ze zadni strany okraje dila pro
radiokarbonovou analyzu. Pro tuto metodu neni nutné pracovné zaznamendvat mista odbérd, jak se
to déld, pokud se z lice obrazu odebiraji vzorky nékolika barev pigmentu z konkrétnich oblasti.

V Lounech,
dne 16. 11. 2021

PhDr. Lucie Siklova, Ph.D.
hlavni kurdtorka Galerie Benedikta Rejta
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Galerie Benedikta Rejta v Lounech, p. o. - vytvarné uméni

C. inv.: KG3654

Sl W——- >4
16 -11- 2021 M /ﬁ/m Jﬂr > -
%f’f%ﬁ 6. 77 JZ’P-&’/ g %ﬁ,_, 5/542 pﬁ'—;;iﬂ'ﬂ
ol s pplfxcn M Prs %,ﬂ', e
A G [0 [ oy g cime oo

¥ - |

S ;ﬁ? E,Zféa/f' b o Zori jf/ ?ﬂf 2
bl * — —

ZoF = '7'/’4"4/‘4?"% I nid

Fond: Skupina: Cislo jiné: Cislo pFirastkové:

kresba 0052/2015

Predmét: navrh na Saty

Popis: Namét: navrh na 3aty, &epici a boty Kompozice: nahofe Eepice, uprostied Saty s rozpazenymi
rukavy (Eerveny kruh na hrudi, éernobilé pruhovani a trojuhelnikovy cip na sukni), dole boty $pickami od sebe
Barevnost: okrovy podklad, &erven4, Zluta, Gema, bila Struktura: hladka
Povrch:

Material: papir Poéet kusu: 1

Technika: tempera tus Kompletnost : -

Rozméry: v.=295mm; s.=205mm

Datace: nedatovano Nabyti

Autor: STEPANOVA Varvara Fjodorovna (autor) Zpusob nabyti: koupé

Stav predmétu: 1-znagné pomackané a potrhané okraje - Datum nabyti: 06.05.2015

Puvod-lokalita: : Uréil:

Pfibuzny predmét: Datum uréeni:
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Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 395/r.2.e/Va/2023/DS
Vyfizuje: I
Datum: 7.7.2023

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pFispévkovd organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
440 01 Louny (dale jen ,Galerie Benedikta Rejta v Lounech”) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zékona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,InfZ*)
k zadost: |
I (dale jen ,Zadatel”) datované a dorucené dne 22.6.2023 o poskytnuti informace (dale jen ,Zadost*)
vydava:

ROZHODNUTI O CASTECNEM ODMITNUTI ZADOSTI

atodle § 15 odst. 1 ve spojenis § 11 odst. 4 pism. a) InfZ z toho dlvodu, Ze v ¢asti poskytnuti informaci
pod bodem 1 Zadosti, kterym mélo byt poskytnuti zapisu z interni kontroly GBR, kterou byl dle usneseni
PCR o odloZeni véci zjitén nejasny ptvod predmétnych dél se jednd o neexistujici informaci a v &asti
poskytnuti informace pod bodem 3 Zadosti, kterym mélo byt poskytnuti pravnich a G&etnich doklad(i
spojenych s realizaci zakazky GBR pro Mgr. D. Franka na restauratorsky prizkum dila inv. ¢. KG 3654, v¢.
provedeni radiokarbonové analyzy datace stafi papiru vzorku lab. & 21_1212, provedené UJF Praha dle
protokolu z 21. 7. 2022 (objedndvka, smlouva o dilo ¢i jiny smluvni dokument, zpracované vyjadreni v¢.
vsech priloh, faktura, Uhrada) se jedna o neexistujici informaci a dale dle dle § 15 odst. 1 ve spojeni
s § 11 odst. 2 pism. c) InfZ z toho dGvodu, Ze v &asti poskytnuti informaci pod bodem 2 Zadosti, kterym
mélo byt poskytnuti fotografii poskytnutych v r. 1921 (resp. 2021) dr. Akinshovi jako podklad k jeho
vyjadfeni z 30. 10. 2021 se jednd o informaci, jejimZ poskytnutim by byla porusena ochrana prav tfetich
osob k pfedmétu prava autorského nebo prav souvisejicich s prdvem autorskym.

ODUVODNENT:
Povinny subjekt obdrzel Zadost Zadatele o poskytnuti informaci podle InfZ, kterou se Zadatel doméahal

poskytnuti informaci a kopii dokumentace, jak nasleduje:

Podle InfZ zddam o podani nasledujicich informaci, souvisejicich s podezifenim na vyskyt padélkd ve
sbirce uméleckych dél z obdobi suprematismu:

1. ZAapis z interni kontroly GBR, kterou byl dle usneseni PCR o odloZenf véci zjistén nejasny plvod
pfedmétnych dél.



2. Fotografie poskytnuté v r. 1921 dr. Akinshovi jako podklad k jeho vyjadfeni z 30. 10. 2021.

3. Prdvni a ucetni doklady spojené s realizaci zakazky GBR pro Mgr. D. Franka na restauratorsky
prazkum dila inv. ¢. KG 3654, v¢. provedeni radiokarbonové analyzy datace stafi papiru vzorku
lab. €. 21_1212, provedené UJF Praha dle protokolu z 21. 7. 2022 (objednavka, smlouva o dilo
¢i jiny smluvni dokument, zpracované vyjadreni v¢. vsech pfiloh, faktura, Uhrada).

4. Prikazna dokumentace odbéru a ztotoznéni predmétu KG 3654 Varvara Stépanova a vzork(,
odebranych pro radiokarbonové analyzy z 21. 7. a 30. 11. 2022.

5. Soucasna fotografie sbirkového pfedmétu inv. ¢. KG 3654.

Povinny subjekt Zadateli poskytl ¢ast informaci k Zadosti pfipisem ze dne 7.7.2023, & .
394/r.2.e/Va/2023/DS (dale jen ,Poskytnuti”). O zbyvajici ¢asti Zadosti, tak jak je uvedeno vyse, povinny
subjekt vyddva toto rozhodnuti.

Povinny subjekt k bodu 1. Zadosti sdéluje, Ze povinny subjekt v této véci neprovadél interni kontrolu.
Kontrola se tykala Ucetnich doklad( nakupl predmeétnych dél a nikoli dél samotnych. Vzhledem k tomu,
Ze se 7adna intrni kontrola nekonala neexistuje o ni ani Zadni zapis, pfi¢emz podle ustanoveni § 11b InfZ
plati, Ze povinny subjekt mdze odmitnout Zadost o poskytnuti informace, jestlize poZzadovanou
informaci nema a jestlize mu povinnost ji mit nevyplyva ze zédkona.

Povinny subjekt nevytvarel a nezaznamenaval v této souvislosti zdpis z interni kontroly, a proto
informace k tomuto dotazu neexistuji a ani existovat nemohou.

Déle poZadoval Zadatel v bodé 2. Zadosti poskytnuti fotografii poskytnutych v r. 1921 dr. Akinshovi jako
podklad k jeho vyjadreni z 30. 10. 2021. Povinny subjekt md za to, 7e Zadatel m4a ve své Zadosti preklep
v roce urceni a jednd se mu o fotografie poskytnuté dr. Akinshovi jako podklad k jeho vyjadieni z 30. 10.
2021 v roce 2021 a nikoli v roce 1921, a proto k tomuto bodu, stejné jako v Poskytnuti, sdéluje, ze
Zadatel o poskytnuti téchto fotografii 74d4 opakované, kdy? k adosti Zadatele ze dne 10.6.2022, kterou
se zadatel téZ domaha poskytnuti téchto fotografii bylo povinnym subjekt vyddno rozhodnuti o
¢asteéném odmitnuti Zadosti &.j. 179/r.2.e/Va/2023/DS proti kterému se Zadatel odvolal a nyni o
odvolani rozhoduje nadfizeny organ

Povinny subjekt ma nicméné stéle za to, Ze poskytnutim pozadovanych informaci by byla porusena
ochrana prav tfetich osob k pfedmétu prava autorského nebo prav souvisejicich s prdvem autorskym, a
to jak reprodukci dél pomoci fotografie a autora téchto reprodukci a jejich nasledného Siteni, tak i
samotnym poskytnutim reprodukce dila jednotlivych autord.

Podle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nékterych zdkond (autorsky zakon), plati, Ze ,Predmétem prdva autorského je dilo
literdrni a jiné dilo umélecké a dilo védecké, které je jedinecnym vysledkem tvirci ¢innosti autora a je
vyjadreno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vietné podoby elektronické, trvale nebo docasné, bez
ohledu na jeho rozsah, tcel nebo vyznam (ddle jen "dilo"). Dilem je zejména dilo slovesné vyjadiené reci



nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a dilo hudebné dramatické, dilo choreografické a dilo
pantomimické, dilo fotografické a dilo vyjadiené postupem podobnym fotografii, dilo audiovizudlni, jako
je dilo kinematografické, dilo vytvarné, jako je dilo malifské, grafické a socharské, dilo architektonické
véetné dila urbanistického, dilo uzitého uméni a dilo kartografické.” Pro naplnéni pojmovych znakd
autorského dila je tedy treba, aby se jednalo o vysledek tviréi dusevni ¢innosti autora, vyjadieny v
objektivné vnimatelné (napf. listinné) podobé. V daném pfipadé — ve vztahu k poZadovanym
fotografickym podkladim — jsou citované pojmové znaky splnény. Pfedmétna dila byla zachycena v
objektivné vnimatelné (fotografické) podobé, pricemz jejich obsah predstavuje vysledek tvarci ¢innosti
autorl a je tedy jedine¢ny v tom smyslu, Ze zachycuje jedine¢na dila autord.

Povinny subjekt zohlednil i relevantni judikaturu Ustavniho soudu, ktery zd(irazfiuje pravé nutnost
zabyvat se konkrétni povahou (obsahem) poZadované informace a tim, nakolik by jeji zpFistupnéni
znamenalo skute¢né, materidlni poruseni autorskych prav; srov. nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV.US
3208/16: ,,0rgdny verejné moci musi k Zadostem o informace tohoto druhu pristupovat individudiné a
vychdzet z pravidla, Ze je tfeba poskytnout zdsadné veskeré poZadované informace, ledaze jde o vyjimku
z pravidla a jsou ddny zdvazné divody pro ochranu autorského prava, které prevazi nad pravem na
informace. Sprdvni orgdny a soudy jsou povinny zohlednit objektivni vlastnosti poZzadovanych informaci,
i to, nakolik by jejich zpfistupnéni znamenalo skute¢né (materidini) poruseni autorskych prdv. Soucasné
musi zvaZit i povahu prdva na informace a miru jeho omezeni v kontextu individudinich zajma Zadatele i
obecného zajmu na kontrole ¢innosti orgdni verejné moci. Bude-li tfeba, jsou sprdavni organy povoldny
zZvazit kolizi prava na informace a ochrany prav k vysledkum tvirci dusevni ¢innosti. Ze strany sprdvnich
orgdnt postaci elementdrni a bezformdini tvaha, spliujici pouze poZadavky srozumitelnosti a
prezkoumatelnosti.”

V ndvaznosti na citovany nalez Ustavniho soudu povinny subjekt zohlednil konkrétni obsah predmétnych
informaci, tj. fotografii uméleckych dél, pficem?Z konstatuje, Ze tyto informace predstavuji zachyceni
autorskych dél ve fotografické podobé. Toto zachyceni bylo uréeno k pfedem uréenému uZiti, a to za
Ucelem zpracovani odborného vyjadreni pfi podezieni z moZzného trestného Cinu a nikoli k dal§imu
Siteni. Povinny subjekt ma z vySe uvedenych ddvodi za to, Ze v daném pfipadé jednoznacné prevazuje
ochrana autorskych prav nad pravem Zadatele na informace; zpfistupnéni fotografii téchto dél by
znamenalo zfejmy zdsah do prav uvedenych subjektl, pri¢emz nelze konstatovat nutnost zpfistupnéni
fotografii danych autorskych dél z didvodu obecného zajmu na kontrole ¢innosti povinného subjektu
(resp. takovy zdjem nemlzie v daném pfipadé prevéazit nad autorskym pravem), kdyZ samotna
fotografiemi zachycena autorska dila jsou vysledkem tvirci ¢innosti autor( a nikoli povinného subjektu.

Povinny subjekt dale musel vyloucit aplikaci ustanoveni § 12 InfZ, dle néhoz mj. plati, ze ,V
odtvodnénych pripadech povinny subjekt ovéri, zda divod odepreni trvd.”, jelikoZ nelze pozadat autory
umeéleckych dél o stanovisko k zpfistupnéni fotografii svych dél nebo poskytnuti licence, jelikoZ tito
autofi jiz neziji.

Podle InfZ obecné plati, Ze vykonava-li povinny subjekt majetkova prava k predmétu prava autorského,
pricemz vykon téchto prav zahrnuje téz sdélovani dila navenek, je tfeba takové dilo poskytnout k Zadosti
o informace postupem dle § 14a InfZ (uzavienim licenéni smlouvy). Povinny subjekt vsak nedisponuje
na zakladé smluvniho vztahu s autory majetkovymi pravy k danym uméleckym dilim, kterd by
zahrnovala i kopirovani jejich dila pro ucely jejich poskytnuti v souladu s InfZ.



Povinny subjekt k bodu 3 Zadosti sdéluje, 7e restauratorsky prézkum dila inv. & KG 3654, v¢&. provedeni
radiokarbonové analyzy datace stafi papiru vzorku lab. & 21_1212, provedené UJF Praha dle protokolu
z 21. 7. 2022, nezadaval povinny subjekt, ale Policie Ceské republiky. Povinny subjekt proto nema
k témto zadanim Zadné informace, podklady ani doklady, smlouvy ani objednavky, pficemz podle
ustanoveni § 11b InfZ plati, Ze povinny subjekt mize odmitnout Zadost o poskytnuti informace, jestlize
poZadovanou informaci nema3 a jestliZze mu povinnost ji mit nevyplyva ze zakona.

S ohledem na vySe uvedené rozhodl povinny subjekt tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani, a to ve |hité do 15 dnl ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvoldni se podava ke Uradu pro ochranu osobnich udajd
prostfednictvim Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
prispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, feditelka

Dorucuje se:

1. | - lo dlatové schranky

2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace



Ufad pro ochranu osobnich Gdajd
Pplk. Sochora 27

170 00 Praha 7

(dale jen ,UO0U")

prostfednictvim

Galerie Benedikta Rejta v Lounech
pfispévkova organizace
Pivovarska 34

440 01 Louny

(dale jen ,povinny subjekt”)

V Praze 20. 7. 2023

Véc: Odvolani proti rozhodnuti o COZ ¢&j. 395/r.2.e/Va/2023/DS dle zak. €. 106/1999 Sb. (déle jen
,Infz*)

Dne 22. 6. 2023 jsem podal zadost 684 o informaci dle InfZ:

1. Zdpis z interni kontroly GBR, kterou byl dle usneseni PCR o odloZeni véci zji§tén nejasny pivod
predmétnych dél.

2. Fotografie poskytnuté v r. 2021 dr. Akinshovi jako podklad k jeho vyjadieni z 30. 10. 2021.
3. Pravni a ucetni doklady spojené s realizaci zakdzky GBR pro Mgr. D. Franka na restaurdtorsky
prizkum dila inv. ¢. KG 3654, v¢. provedeni radiokarbonové analyzy datace stari papiru vzorku
lab. & 21_1212, provedené UJF Praha dle protokolu z 21. 7. 2022 (objedndvka, smlouva o dilo
Ci jiny smluvni dokument, zpracované vyjddreni vc. vsech priloh, faktura, thrada).

4. Prikaznd dokumentace odbéru a ztotoZznéni predmétu KG 3654 Varvara Stépanova a vzorkd,
odebranych pro radiokarbonové analyzy z 21. 7. a 30. 11. 2022.

5. Soucasnd fotografie sbirkového predmétu inv. ¢. KG 3654.

Dne 7. 7. 2023 jsem obdrzel ptipis Poskytnuti informace ¢j. 394/r.2.e/Va/2023/DS (s dvéma ptilohami
k bodu 3) a rozhodnuti ¢j. 395/r.2.e/Va/2023/DS o ¢astecném odmitnuti Zzadosti u bod( 1, 2 a 3.
Proti rozhodnuti poddvam odvolani z téchto didvodu:

1. Povinny subjekt opravil v bodé 2 chybné uvedeny letopocet 1921 na spravny 2021, za coz dékuiji.

2. Povinny subjekt ve vyroku rozhodnuti odmitl podle § 11 odst. 4 pism. a) InfZ poskytnuti informaci
k bodu 1 a bodu 3, protoZe se jedna o informace neexistujici. Podle ustanoveni § 11 odst. 4 pism.
a) InfZ povinny subjekt neposkytne informace o probihajicim trestnim tizeni, nebo tykajici se trest-
niho fizeni, pokud by jeji poskytnuti ohrozilo ¢i zmatilo ucel trestniho fizeni, zejména zajisténi prava
na spravedlivy proces.

V odlvodnéni rozhodnuti se vSak nevénuje ohroZeni Ucelu trestniho fizeni, nybrz u bodu 1 neexis-
tenci interni kontroly a zapisu o ni a u bodu 3 neexistenci informaci o zadani zakazky GBR pro Mgr.
D. Franka. Vzhledem k chybéjicimu odlvodnéni aplikace pravniho predpisu ve vyroku je tato cast
rozhodnuti neprezkoumatelna.

3. Povinny subjekt ve vyroku rozhodnuti odmitl podle § 11 odst. 2 pism. c) InfZ poskytnuti infor-
mace k bodu 2, protoZe jejim poskytnutim by byla porusena ochrana prav tretich osob k pfedmétu
prava autorského nebo prdv souvisejicich s pravem autorskym.



V odlvodnéni rozhodnuti poukazuje na skutec¢nost, Ze o informaci Zddam opakované, kdyZ o od-
voldni proti prvnimu rozhodnuti o odmitnuti rozhoduje nadfizeny organ a dale opakuje svou argu-
mentaci o poruseni autorskych prav autorl fotografovanych dél, ke které jsem se vyjadril v poda-
ném odvolani 635 z 28. 3. 2023. Opakovanou Zadost jsem podal jednak pro nevyfizeni odvolani,
jednak po ziskani novych informaci k véci, které povinny subjekt predloZil k rezimu zachazeni se
sbirkou.

Smér relevantnich pravnich Gvah urcuje citace nalezu Ustavniho soudu sp. zn IV.US 3208/16: ,,Or-
gdny verejné moci musi k Zddostem o informace tohoto druhu pristupovat individudIné a vychdzet
z pravidla, Ze je tfeba poskytnout zdsadné veskeré poskytované informace, ledaZe jde o vyjimku
z pravidla a jsou ddny zdvazné divody pro ochranu autorského prdva, které prevazi nad pravem na
informace.” Dale: ,Sprdvni orgdny a soudy jsou povinny zohlednit objektivni vlastnosti poZadova-
nych informaci, i to, nakolik by jejich zpfistupnéni znamenalo skutec¢né (materidlni) poruseni autor-
skych prav.” A konecné: ,Soucasné musi zvdZit i povahu prdva na informace a miru jeho omezeni
v kontextu individudlnich zdjm( Zadatele i obecného zdjmu na kontrole Cinnosti orgdni verejné
moci.”

Je zfejmé, Ze zjisténi pravdy ve sporu o pravost je vidy ochranou autorskych prav, nikoli naopak.
V situaci, kdy povinny subjekt pIné akceptuje zavér policejniho Setreni, Ze se jedna o padélky a sdm
dokonce takovym tvrzenim Setfeni inicioval podanim informaci médiim, je — bez ohledu na odu-
vodnéné pochyby ¢asti verejnosti o spravnosti zavéru — logicky povinen upfednostnit pravo na in-
formace pred ochranou autorskych prav potenciondlnich padélatell. Opacna situace by nastala
napft. pfi spekulativnim ¢i bulvdrnim zpochybriovdni nesporné originalnich dél, kdy je ochrana au-
torskych prav naopak prioritni.

Déle: Dlivodem Zadosti je prokazatelné snaha o zjisténi, z jakych podklad( byl vytvoren autorita-
tivni soud dr. Akinshy (pfedané fotografie dél) a jak je zabezpecena zakonna povinnost ochrany
shirky jako véci hromadné ve vefejném prostoru, nikoli pouze v pfistupu do depozitafe. Ze jejim
cilem neni Zadatelova snaha o zisk obrazového zdznamu dila pro osobni potifebu a osobni pro-
spéch, napf. jejich rozmnoZovanim a prodejem, je snadno a dlouhodobé prokazatelné.

A koneéné: Je nutné posoudit, jak s vy$e uvedenym smérem tvah Ustavniho soudu koresponduje
myslenkova Uroven pravnich dvah povinného subjektu. Zda skute¢né povaZzuje obsah Zadosti o in-
formace od prosince 2021 za motivovany snahou o dalsi Sifeni autorskych dél zachycenych ve fo-
tografické podobé, coz ni¢im nedoloZzil, a nikoli snahou Zadatele o osvétleni okolnosti podezieni
z trestného Cinu. Zda se vazné domniva, Ze zpfistupnéni fotografii danych autorskych dél Ize posu-
zovat bez konkrétniho ucelu takového zptistupnéni a Ze obecny zajem na kontrole ¢innosti povin-
ného subjektu nemize zejména v daném pripadé prevazit nad autorskym pravem, kdyz podle po-
vinného subjektu ,autorska dila fotografiemi zachycena jsou vysledkem tvaréi ¢innosti autor(.”
Zda origindlnich autord, nebo autor(-padélatel(, za které vSechny deklarované autory nakoupe-
nych dél oznacuje posudek, pro ktery byly fotografie poskytnuty.

4. Jak prokazuji vy$e poloZené otazky, povinny subjekt se vyjma citaci nalezu Ustavniho soudu ne-
zabyval otazkou, nakolik by zpfistupnéni fotografii znamenalo skute¢né (materidlni) poruseni au-
torskych prav v daném pfipadé. Nalez neaplikuje zadnou prdvni dvahou na konkrétni okolnosti.
Argumentuje poskytnutim fotografii za Ucelem zpracovani odborného vyjadreni pti podezreni
z mozného trestného Cinu, tedy pravem verejnosti na informace, aniZ by si ujasnil, Ze posouzeni
miry skute¢né hodnovérnosti odborného vyjadieni v situaci, kdy k jeho zpracovani doslo zprostied-
kované, bez uzavieni smlouvy o zakazce, bez pfimého osobniho kontaktu s posuzovanymi dily, je
v zadosti Ucelem pfinejmensim srovnatelné naléhavym. Vidyt o odborné Urovni a pouzitelnosti



vyjadreni svédci i jeho hodnoceni policejnim orgdnem v poskytnuti poznatku z trestniho fizeni do
Itdlie: ,,Nastudovanim predloZeného posudku GBR v Lounech bylo zjisténo, Ze dany posudek nema
zakladni naleZitosti, které by mél posudek obsahovat, kdy asi nejzdsadnéjsi bylo, Ze zde neni uve-
deno, kdo dany posudek vyhotovil a z jakého postu.”

V posudku jsou pfitom posuzovanad umélecka dila publikovana a posudek povinnym subjektem
v souladu s Ucelem InfZ dale poskytovan, aniz by jeho anonymni autor jakymkoli zpUsobem respek-
toval autorskd prdva a povinny subjekt jejich dodrzeni v souladu se svymi argumenty vyzadoval.
Posudek mi povinny subjekt dne 24. 3. 2023 poskytl na Zadost dle InfZ.

5. Povinny subjekt nevzal v Uvahu ani skutec¢nost, Ze platny depozitarni rad, ktery je soucasti vlastni
smérnice stanovujici rezim nakladani se sbirkovymi predméty ¢. 22020/0510/r_1 _d, v ¢lanku
18.Elektronicka dokumentace uvadi, Ze do pocitacové databaze MUSEION odborni pracovnici sys-
tematicky doplnuji informace, fotografie nahledové i v tiskové kvalité. Fotografie jsou soucasti ka-
talogizacnich karet. Povinny subjekt mi na Zadost dle InfZ predlozZil katalogizaéni karty 68 pred-
métQ, které byly soucasti Setfeni. Ze 42 dél na papife a obraz(i neobsahuje fotografii pouze pred-
mét inv. ¢. KG 3647, z 24 porcelanovych predmétd obsahuji fotografii pouze tfi. Cilem Zadosti je
ziskani informace, z jakych podklad( byl posudek zpracovan, véetné otazek zda povinny subjekt
disponuje fotografiemi vSech predmétl nebo byly potizovany dodatecné a pro€ nejsou v zaznamu
u vSech karet, zda byly autorovi posudku poskytnuty fotografie vSech pfedmét(l, zda fotografie
nahledové Ci v tiskové kvalité.

6. K bodu 4 se povinny subjekt v Rozhodnuti viibec nevyjadfuje. V Poskytnuti informace sdélil, ze
»poskytuje Zadateli v p¥iloze kopii Zapisu z odborného ohledéni praci na papife ze souboru supre-
matistickych dél ze sbirky GBR nakoupenych mezi lety 2012-2017 ze dne 16. 11. 2021 a katalogo-
vou kartu €. inv. KG3654, na které je uveden zaznam o provedeni odborného urceni a odebrani
vzorku.”

Odpovédi fakticky tvrdi, Ze 16. 11. 2021 byl odebran vzorek pro obé predmétné analyzy. Zcela za-
mérné se vyhyba vysvétleni otazek spojenych s prokazatelnou existenci protokolu z 21. 7. 2022 a
role Mgr. Davida Franka v celém pfipadu, které jsem podrobné popsal ve stiznosti na postup pfi
vyfizeni Zadosti (683) z 22. 6. 2023 zaslanymi pfipisy Poskytnuti informace dj.
396/r.2.e/Va/2023/DS a Rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti Zadosti ¢j. 397/r.2.e/Va/2023/DS.
Poskytnuta informace ale neni v otdzce pozadovanou prokazatelnou dokumentaci odbéru a zto-
toznéni predmétu KG3654 s vzorky odebranymi pro radiokarbonovou analyzu v protokolu z 21. 7.
2022, ktery prokazatelné existuje, a pro odbornou expertizu z 30. 11. 2023, jiZ je tento protokol
soucasti. PoZzadovanou informaci povinny subjekt neposkytl, aniz by vydal rozhodnuti o ¢aste¢ném
odmitnuti.

PredloZeny zapis z 16. 11. 2021 neni dikazem, Ze odebrany vzorek je totozny se vzorky poskytnu-
tymi pro analyzu z 21. 7. 2022, dokonce ani dlikazem, Ze k odebrani vzorku viibec doslo, kdyz jeho
predloZeni je v rozporu s informaci GBR z 13. 4. 2023, Ze tehdy Zadosti z 29. 3. 2023 pozadovany
zapis z prohlidky skupinou restaurator, jejich jmen a vysledku prohlidky nemuze byt predloZen z
dlvodu neexistence, dale povinny subjekt sdélil, Ze nezna pocet ani jména clena skupiny, kdyz
neslo o protokoldrni, ale pouze predbéznou prohlidku.

Zapis je proto dlvodné podezrely jako dodatecné vyhotoveny. Neobsahuje Zadny popis velikosti a
hmotnosti odebraného vzorku, ani fotodokumentaci vzorku a mista a zplsobu jeho odbéru, tedy
Udajd déleZitych pro ztotoinéni vzorku piedlozeného k radiokarbonové analyze laboratofi CRL UJF
v ReZi s deklarovanym sbirkovym predmétem, jak bylo zdkonnou povinnosti restaurator( i



povinného subjektu. Misto zaznamu mista odbéru naopak obsahuje pro pfitomné odborniky zcela
irelevantni a ni¢cim nepodloZené vysvétlovani nepotrebnosti zdznamu mista odbéru, které ma za-
datele odradit od Zadosti o soucasnou fotografii predmétu s prokazatelnymi stopami odebrani
vzorku. Neuvadi, s jakym zamérem byl vzorek odebran, jak bude dale naloZeno s odebranym vzor-
kem, kdo je drZitelem vzorku a zadavatelem analyzy, kdo analyzu provede, kdo uhradi. Je sepsan a
podepsan jednou osobou, neobsahuje podpisy restaurator(, schvaleni feditelky, neobsahuje ¢islo
jednaci ani Zadny evidenc¢ni Udaj spisové a archivni sluzby, prestoze zaznam o prohlidce na katalo-
gizacnich kartach odkazuje na zapis uloZeny v archivu GBR.

Povinny subjekt pfitom tvrdi, Ze neni zadavatelem analyzy z 21. 7. 2022 a nema k tomu Zadné in-
formace, podklady ani doklady, smlouvy, ackoli uvedené restauratorské prace u velkého rozsahu
42 predmétll (odborné ohledani restauratory specialisty, ovéfovani spravnosti sbirkové evidence
predmétl ve smyslu § 9 odst. (1) pism. d) bod 1. prosvicenim UV lampou a odbér vzorku pro ra-
diokarbonovou analyzu) mohou byt realizovany pouze na zakladé radné oboustranné podepsané
smlouvy s restauratory D. a J. Frankovymi, uzaviené na zakladé navrhu kurdtora, po zpracovani
restauratorského zaméru a se souhlasem reditelky. Tyto doklady povinny subjekt nepredloZil a ne-
uved| v rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti Zadosti. Tvrdi, e zadavatelem je Policie CR, nevysvétluje
ale, pro¢ o tom neexistuje zadny pfimy doklad, ani jak by to bylo mozné bez védomi povinného
subjektu, notabene proc by policejni organ usiloval o odbér vzorku 16. 11. 2021, kdyz Setfeni pro-
kazatelné otevrel v prosinci 2021 a vedl na zakladé galerijni prezentace posudku dr. Akinshy.
Povinny subjekt mi¢i o tom, kde a pro¢ D. Frank drzel vzorek, kdy analyzu zadal a jak povinny sub-
jekt hradil jeho naklady od odborného ohledani po Uhradu analyzy a expertizu pro povinny subjekt.
Stejné tak se vyhyba vysvétleni jeho role a popsanych machinaci v zaleZitosti expertizy, skutec¢né
policii zadané spolecnosti T.A.R. 4. 11. 2022 a nevysvétluje ve vztahu k ni, co zamysli sdélit odka-
zem na zapis z 11. 6. 2023 (bud'k této zalezitosti nepatti nebo je s postupy D. Franka srozumeén).

7.V bodé 5 byla vzhledem k nesrovnalostem v otazce odbéru vzorku vyslovné pozadovana sou-
¢asna fotografie predmétu KG 3854, nikoli zaslana katalogizacni karta s fotografii. Povinny subjekt
neposkytl pozadovanou informaci, aniz by vydal rozhodnuti o ¢adste¢ném odmitnuti.

S pozdravem




Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pfispévkova organizace
ICO: 00360724
Pivovarska 34, 440 01 Louny

Cislo jednact: 438/r.2.e/Va/2023/DS
Vyfizuje: I
Datum: 8.8.2023

VEC: POSTOUPENI ODVOLANI

Galerie Benedikta Rejta v Lounech, pFispévkova organizace, ICO: 00360724, se sidlem Pivovarska 34,
44001 Louny (dale jen ,Galerie Benedikta Rejta v Lounech”) jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,InfZ“)
obdrzela dne 12.7.2022 Zzadost

(dale jen ,Zadatel”) datovanou a doru¢enou dne 22.6.2023, kterou se Zadatel
domahal poskytnuti nasledujicich informaci:

Podle InfZ Zadam o podani nasledujicich informaci, souvisejicich s podezienim na vyskyt padélkd ve
sbirce uméleckych dél z obdobi suprematismu:

1. ZAapis z interni kontroly GBR, kterou byl dle usneseni PCR o odlozeni véci zjistén nejasny plivod
predmétnych dél.

2. Fotografie poskytnuté v r. 1921 dr. Akinshovi jako podklad k jeho vyjadfeni z 30. 10. 2021.

3. Prédvni a Ucetni doklady spojené s realizaci zakazky GBR pro Mgr. D. Franka na restauratorsky
prizkum dila inv. ¢. KG 3654, v¢. provedeni radiokarbonové analyzy datace stéafi papiru vzorku
lab. &. 21 1212, provedené UJF Praha dle protokolu z 21. 7. 2022 (objedndavka, smlouva o dilo
¢i jiny smluvni dokument, zpracované vyjadreni vc. vsech pfiloh, faktura, Uhrada).

4. Prlkazna dokumentace odbéru a ztotoznéni predmeétu KG 3654 Varvara Stépanova a vzorkd,
odebranych pro radiokarbonové analyzy z 21. 7. a 30. 11. 2022.

5. Soucasna fotografie sbirkového predmétu inv. ¢. KG 3654.

(dale jen ,Z&dost)

Povinny subjekt k ¢asti Zadosti poskytl Zadateli informace piipisem ze dne 7.7.2023, & .
394/r.2.e/Va/2023/DS (dédle jen ,Poskytnuti“) a v ostatnim povinny subjekt C¢astecné odmitl
rozhodnutim ptipisem tého? dne, €. j. 395/r.2.e/Va/2023/DS (dale jen ,Rozhodnuti o odmitnuti®).

Zadatel Poskytnuti napadl stiznosti a Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti dne odvoldnim ze dne 20.7.2023,
dorucenym povinnému subjektu dne 24.7.2023, které povinny subjekt spole¢né se spisovou
dokumentaci postupuje UFadu pro ochranu osobnich tdajd.



Povinny subjekt k bodu 1. a 3 Odvolani sdéluje, ze ve vyroku skutecné doslo k chybé v psani, kde byl
odkazem na zdkon uveden chybné § 11 odst. 4 pism. a) InfZ, nicméné v odlvodnéni jiz spravné povinny
subjekt uvedl, Ze se jedna o neexistujici informaci s odkazem na ustanoveni § 11b InfZ dle kterého plati,
Ze povinny subjekt mUZe odmitnout Zadost o poskytnuti informace, jestlize pozadovanou informaci
nema a jestlize mu povinnost ji mit nevyplyva ze zdkona.

K bodu 2. Odvolani povinny subjekt sdéluje, e Zadatel o poskytnuti fotografii 74dd opakované, kdy? v
7adosti Zadatele ze dne 10.6.2022 se Zadatel té7 domaha poskytnuti téchto fotografi. Opakované
Zadosti o poskytnuti stejnych informaci jsou povaZovany za Sikandzni vykon prava na poskytnuti
informace.

K bodu 4. Odvolani povinny subjekt sdéluje, Ze v Poskytnuti poskytl kopii Zapisu z odborného ohledani
praci na papife ze souboru suprematistickych dél ze sbhirky GBR nakoupenych mezi lety 2012 - 2017 ze
dne 16.11.2021 a katalogovou kartu €. inv. KG3654, na které je uveden zaznam o provedeni odborného
uréeni a odebrani vzorku. Toto vyFizeni Zadosti se jevi povinnému subjektu jako dostate¢né. Povinny
subjekt doplfiuje, ze povinny subjekt ani nadfizeny orgadn nemd s Zadatelem vést polemiku o jeho
domnénkach, a proto se k nim ani nyni nevyjadruje.

K bodu 5. Odvolani povinny subjekt sdéluje, ze dovodi-li nadfizeny organ, ze Zadateli ma a mdze byt
poskytnuta soucasna fotografie shirkového predmétu inv. ¢. KG 3654, Zadateli ji poskytne.

Galerie Benedikta Rejta v Lounech,
pfispévkova organizace
MgA. Katefina Melenova, Feditelka

PFilohy: Zadost o informace €. j. 371/r.2.e/Va/2023/DS + dorugenka
Poskytnuti informace €. j. 394/r.2.e/Va/2023/DS + doruéenka
Caste¢né odmitnuti ¢. j. 395/r.2.e/Va/2023/DS + dorucenka
Odvolani proti rozhodnuti ¢. j. 418/r.2.e/Va/2023/DS + doruc¢enka

Dorucuje se:

1. U¥ad pro ochranu osobnich udajd, Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7 — do datové schranky
2. Spis Galerie Benedikta Rejta v Lounech, prispévkova organizace
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